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RESUMEN

El objetivo de la investigacion fue determinar como la emision de medidas
de proteccion segun la Ley 30364 vulnera el derecho constitucional de defensa de
los denunciados en procesos por violencia contra mujeres y familiares en la Corte
Superior de Justicia de Tacna, afio 2023. Se realiz6 una investigacion de tipo basica,
de nivel correlacional, en la que se empled una metodologia cuantitativa con un
disefio no experimental, transversal y correlacional, utilizando cuestionarios como
instrumentos aplicados a abogados especializados en derecho de familia. Los
resultados descriptivos mostraron que un 28,99% de los encuestados sefial6 que las
medidas de proteccion fueron emitidas adecuadamente "en algunos casos",
mientras que un 22,49% indicé que se emitieron "en casi ningin caso". Ademas, la
correlacion de Spearman revel6 una relacion significativa entre la emision de las
medidas de proteccion y la vulneracion del derecho de defensa, con un coeficiente
de correlacion de r=,813 y una significancia de p=,000. Las conclusiones indican
que las medidas de proteccidén, aunque necesarias, estan afectando el derecho de
defensa de los denunciados, lo que sugiere la necesidad de una revision del proceso

judicial.

Palabras clave: Medidas de proteccion, derecho de defensa, Ley 30364,

violencia familiar.
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ABSTRACT

The objective of the research was to determine how the issuance of
protection measures under Law 30364 infringes on the constitutional right of
defense of those accused in cases of violence against women and family members
in the Superior Court of Justice of Tacna, in 2023. A basic, relational-level
investigation was conducted, employing a quantitative methodology with a non-
experimental, cross-sectional, and correlational design, using questionnaires as
instruments applied to attorneys specializing in family law. Descriptive results
showed that 28.99% of respondents indicated that protection measures were issued
appropriately "in some cases," while 22.49% reported they were issued "in almost
no cases." Additionally, Spearman's correlation revealed a significant relationship
between the issuance of protection measures and the infringement of the right to
defense, with a correlation coefficient of rs=.813 and a significance of p=.000. The
conclusions indicate that, although protection measures are necessary, they are
affecting the right of defense of the accused, suggesting the need for a review of the

judicial process.

Keywords: Protective measures, right of defense, Law 30364, family

violence.
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INTRODUCCION

La violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar
constituye una problematica social de gran envergadura que afecta a diversas
esferas de la vida cotidiana, tanto en el &mbito personal como en el judicial. Esta
investigacion es particularmente relevante, ya que busca analizar el impacto de las
medidas de proteccion emitidas bajo la Ley 30364 y como estas pueden vulnerar el
derecho constitucional de defensa de los denunciados. El debido proceso y el
derecho a la defensa son principios fundamentales del sistema de justicia, y su
garantia es vital para la equidad de los procedimientos judiciales. En este contexto,
evaluar si las medidas destinadas a proteger a las victimas estan afectando
negativamente a los denunciados es importante para entender el equilibrio entre la

proteccion y los derechos fundamentales de ambas partes.

La investigacidon estd organizada en seis capitulos que abarcan el proceso
completo de analisis, desde la identificacion del problema hasta las conclusiones y
recomendaciones. Cada capitulo esta estructurado de manera que permite
profundizar en los aspectos clave del estudio, proporcionando un analisis integral
del fenomeno investigado. A través de este enfoque, se busca no solo identificar los
problemas actuales, sino también proponer soluciones viables para mejorar la

practica judicial en la emision de medidas de proteccion.

En el primer capitulo, titulado "Planteamiento del problema", se describe el
contexto en el que surge la investigacion, los problemas de estudio que, en el
presente caso, buscan saber en qué forma la emision de las medidas de proteccion
segun la Ley 30364, vulnera el derecho constitucional de defensa, en su dimension
formal y material, de los denunciados en los procesos por violencia contra las
mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de
Tacna. Igualmente, en este capitulo se tienen los objetivos que se pretenden alcanzar
y las hipotesis que guian el estudio. Aqui se pone de manifiesto la necesidad de

examinar codmo la emision de las medidas de proteccion puede estar afectando el
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derecho de defensa de los denunciados. Se detalla la justificacion de la
investigacion a niel tedrico analizando las medidas de proteccion segun la Ley
30364 y el derecho de defensa; metodologicamente, valida herramientas utiles para
futuros estudios; y en lo practico, propone soluciones que fortalezcan la justicia y
confianza publica. Finalmente se tiene la importancia que es el de garantizar que
tanto las victimas como los denunciados sean tratados con justicia en el sistema

judicial, igualmente se detalla la justificacion limitaciones.

El segundo capitulo estd dedicado al marco tedrico, donde se revisan los
antecedentes y estudios previos sobre la aplicacion de las medidas de proteccién y
el derecho de defensa. Se presentan las bases teoricas, conceptos clave relacionados
con la violencia familiar, el debido proceso y la presuncion de inocencia,_lo que
proporciona una base solida para el analisis posterior. Ademas, se incluyen
referencias a estudios internacionales, nacionales y locales que han abordado
problemas similares, permitiendo comparar y contextualizar los hallazgos de esta

investigacion dentro de un marco mas amplio.

En el tercer capitulo se describe la metodologia utilizada en la investigacion.
Aqui se detalla el enfoque metodoldgico adoptado, que incluye el tipo de
investigacion, el nivel, las técnicas de recoleccion de datos, instrumentos y los
procedimientos aplicados. Se explica cdmo se seleccionaron los participantes y
expedientes judiciales, y como se realizo el analisis estadistico para evaluar la
relacion entre la emision de medidas de proteccion y la vulneracion del derecho de
defensa. Este capitulo proporciona una vision clara del rigor con el que se llevo a

cabo el estudio, garantizando que los resultados sean solidos y confiables.

El cuarto capitulo se enfoca en la presentacion de los resultados de la
investigacion. A través de tablas y figuras, se exponen los hallazgos obtenidos a
partir del analisis de los datos. Los resultados indican una gran variabilidad en la
aplicacion de las medidas de proteccion, lo que sugiere que en muchos casos estas

medidas podrian estar vulnerando el derecho de defensa de los denunciados. Este
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capitulo es clave para comprender el impacto real que estas medidas tienen en los

procesos judiciales y como afectan tanto a las victimas como a los acusados.

El quinto capitulo se centra en la discusion de los resultados, donde se
comparan los hallazgos con los antecedentes revisados en el marco teorico. Se
reflexiona sobre las implicaciones de los resultados, tanto para la practica judicial
como para la proteccidon de los derechos fundamentales de los denunciados. Aqui
se analiza en profundidad como las medidas de proteccion, si bien son necesarias
para salvaguardar a las victimas, pueden estar siendo emitidas de manera que
afectan negativamente el derecho de defensa, poniendo en riesgo la equidad en los

procesos judiciales.

Finalmente, en el capitulo sexto se presentan las conclusiones y
recomendaciones. Las conclusiones confirman que la emision de medidas de
proteccion bajo la Ley 30364 puede estar vulnerando el derecho de defensa de los
denunciados en una proporcion significativa de casos. Las recomendaciones
proponen una revision de los procedimientos judiciales para asegurar que se respete
el derecho de defensa sin comprometer la proteccion de las victimas. Se destaca la
necesidad de un equilibrio mas cuidadoso entre la seguridad de las victimas y el

respeto por los derechos constitucionales de los acusados.

Este estudio es de gran importancia para el desarrollo de futuras
investigaciones en el campo del derecho de familia y los derechos fundamentales
en los procesos judiciales. Los hallazgos de esta investigacién proporcionan una
base solida para mejorar tanto la legislacion como la practica judicial, y abren
nuevas lineas de investigacion para explorar como se puede garantizar un sistema
judicial mas equitativo y justo, tanto para las victimas de violencia familiar como

para los denunciados.
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CAPITULO 1
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1.  Descripcion del problema

En todo el mundo, existe una gran preocupacion por la violencia contra las
mujeres, considerada uno de los principales problemas sociales en todos los paises.
La violencia contra las mujeres, especialmente la sexual y la de pareja, constituye
una cuestion de salud publica y una violacion de los derechos humanos. Casi todas
las mujeres a nivel mundial estdn en riesgo de sufrir violencia de género, sin
importar su pais, religion, etnia, situacion economica o clase social (Céspedes,

2023).

A nivel mundial, se estima que 736 millones de mujeres, casi una de cada
tres, han sido victimas de violencia fisica o sexual por parte de su pareja, violencia
sexual fuera de la pareja o ambas, al menos una vez en su vida. Las mujeres que
han sufrido violencia tienen mayores tasas de depresion, trastornos de ansiedad,
embarazos no deseados, infecciones de transmision sexual y VIH, ademas de otros
problemas de salud persistentes. La mayoria de estos actos de violencia son
cometidos por esposos o parejas actuales o anteriores, afectando a mas de 640
millones de mujeres de 15 afios o mas. Entre las adolescentes de 15 a 19 afios, casi
una de cada cuatro ha experimentado violencia por parte de su pareja, y el 16% de
las jovenes de 15 a 24 afios han sufrido este tipo de violencia en el ultimo afio (ONU,

2023)

En el Peru, la violencia contra las mujeres y otros miembros de la familia es
un problema grave que afecta a muchas familias en Peru. Segin datos del INEI
(2023) el 35,6% de las mujeres de entre 15 y 49 afios han sido victimas de violencia
familiar. En los ultimos 12 meses, el 34,8% de estas mujeres reportd haber sufrido
agresion verbal y/o psicologica, el 8,1% fue victima de violencia fisica y el 2,2%

experimento violencia sexual. Ademas, en 2023 se registraron 175,528 denuncias
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de violencia familiar, lo que resalta que solo el 29,1% de las mujeres que fueron
maltratadas buscaron ayuda en una institucion. Esta situacion muestra la gravedad
del problema y la necesidad urgente de mejorar el acceso a recursos y apoyo para

las victimas.

Desafortunadamente, las denuncias de violencia contra las mujeres y otros
miembros de la familia no tienen una solucion a corto plazo. Las condiciones
sociales del afio pasado agravaron la situacion, obligando a las victimas a estar
confinadas con sus agresores. Segun Lorente (2020), la investigacion durante la
pandemia revelod que el confinamiento cred un entorno que potencid la violencia:
las mujeres estaban aisladas y el control del hogar se incremento, facilitando la
impunidad y dificultando que las mujeres pudieran escapar de un contexto violento.
En situaciones de desastre, los agresores aprovechan para aumentar los episodios
violentos, incrementando la violencia preexistente y generando nuevos episodios

de violencia en las relaciones familiares.

La violencia contra las mujeres ha sido un problema constante en sociedades
dominadas por el patriarcado y la fuerza fisica. En respuesta a esta situacion,
surgieron esfuerzos globales para erradicar este problema, como la Convencidon
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer,
conocida como la Convencion de Belém do Para. Esta convencion se llevo a cabo
el 9 de junio de 1994 durante el Vigésimo Cuarto Periodo Ordinario de Sesiones de
la Asamblea General de la Organizacién de los Estados Americanos en Brasil. La
convencion tenia como objetivo principal erradicar la violencia contra las mujeres,
considerada una ofensa grave a la dignidad humana y una manifestacion histérica
de la desigualdad de poder entre hombres y mujeres. En Peru, fue aprobada por
Resolucion Legislativa 26583 el 22 de marzo de 1996, ratificada el 4 de abril y

entrd en vigencia el 4 de julio de 1996.

Para que estas reformas y cambios llegaran a Peru, transcurrieron 20 afios.

Fue solo con la publicacién de la Ley 30364 el 23 de noviembre de 2015 que Peru
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se aline6 con la Convencion de Belém do Pard, emitiendo una norma que busca
prevenir, erradicar y sancionar la violencia contra las mujeres y otros miembros de
la familia. Esta ley, que sigue vigente, ha propiciado importantes cambios en la
persecucion y erradicacion de la violencia doméstica. Ha reforzado la proteccion de
la poblacién vulnerable dentro de los hogares, implementando medidas mas

estrictas y efectivas para combatir y reducir los casos de violencia familiar.

Uno de los cambios mas significativos que trajo consigo la Ley 30364 fue
la implementacién de medidas de proteccion con una rapidez mucho mayor a la que
existia previamente en Peru. Segun el articulo 16 de esta ley, se establecio que,
dentro de las 72 horas posteriores a la presentacion de una denuncia de violencia,
un juzgado de familia o su equivalente debia llevar a cabo una audiencia. Durante
esta audiencia, el juez debia emitir diversas medidas de proteccion adaptadas al
caso especifico, garantizando asi la seguridad inmediata de la persona que habia
denunciado la violencia. Esta disposicion ha permitido una respuesta mas agil y
efectiva para proteger a las victimas, asegurando que reciban el apoyo y la seguridad
necesarios en un plazo muy corto, lo cual representa un avance significativo en la

lucha contra la violencia doméstica en el pais.

Las medidas de proteccion estan reguladas en el articulo 22 de la Ley 30364,
donde se detallan seis medidas especificas disefiadas para salvaguardar la integridad
personal de las mujeres que presentan denuncias de violencia. Estas medidas
incluyen, entre otras, el retiro del agresor del domicilio, asi como cualquier otra
accion necesaria para garantizar la seguridad de las victimas. Ademas, el articulo
23 establece que estas medidas de proteccion permaneceran vigentes hasta que un
juzgado penal o un fiscal emita una resolucion en relacioén con las investigaciones
en curso. Este marco legal asegura que las mujeres continiien protegidas durante
todo el proceso judicial, proporcionando un entorno mas seguro y estable mientras

se desarrollan las investigaciones pertinentes (Alarcon y Alza, 2023).
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Como puede observarse, las medidas de proteccion son garantias destinadas
a salvaguardar la integridad de la victima ante una situacioén de riesgo inminente
debido a su vulnerabilidad. Sin embargo, muchas de estas medidas de proteccion
no consideran elementos fundamentales del debido proceso, los cuales estan
constitucionalmente garantizados, como el Derecho Constitucional de defensa de
los imputados. A menudo, estas medidas se emiten sin escuchar al acusado, lo que
puede perjudicar las relaciones familiares, afectar los intereses de los hijos y
vulnerar derechos que un Estado constitucional deberia proteger rigurosamente a

través de garantias procesales, como el derecho a la defensa.

Por este motivo, esta investigacidn se enfocara en determinar si las medidas
de proteccion emitidas conforme a la Ley 30364 estan vulnerando el derecho
constitucional a la defensa en la Corte Superior de Justicia de Tacna. Esta situacion
podria contravenir directamente los principios constitucionales que sustentan las
bases de un Estado democratico de derecho. Por ello, se busca analizar si la
implementacion de las medidas de proteccion esta acorde con el debido proceso y
si el procedimiento respeta los derechos fundamentales de los acusados, de tal
forma que se asegure vulneraciones a las garantias constitucionales que protegen la

integridad de todas las partes involucradas.

Aunque la violencia hacia las mujeres y otros miembros de la familia es un
problema urgente que debe ser atendido para reducir el sufrimiento de las victimas,
no se puede abordar ignorando los derechos constitucionales. Hacerlo
contravendria la justicia social y el bienestar comun, que el Estado est4 obligado a
garantizar. Para erradicar la violencia familiar, es necesario analizar diversos
factores, incluyendo un proceso judicial adecuado que administre justicia y castigue
a los perpetradores. Esto solo se lograra respetando las garantias constitucionales

que se han establecido a lo largo del tiempo.
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1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Problema general

(En qué forma la emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364,
vulnera el derecho constitucional de defensa de los denunciados en los procesos por
violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior

de Justicia de Tacna, afio 20237

1.2.2. Problemas especificos

a. (En qué forma la emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364,
vulnera la dimension material del derecho constitucional de defensa de los
denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, afio

20237

b. (En qué forma la emision de las medidas de proteccion segin la Ley 30364,
vulnera la dimension formal del derecho constitucional de defensa de los
denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, afio

20237

1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

Determinar en qué forma la emision de las medidas de proteccion segun la
Ley 30364, vulnera el derecho constitucional de defensa de los denunciados en los
procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.
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Objetivos especificos

Analizar en qué forma la emision de las medidas de proteccion segun la Ley
30364, vulnera la dimension material del derecho constitucional de defensa
de los denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, afio

2023.

Establecer en qué forma la emision de las medidas de proteccion segun la
Ley 30364, vulnera la dimension formal del derecho constitucional de
defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres
y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de

Tacna, afio 2023.

Hipotesis de investigacion

Hipotesis general

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulnera

significativamente el derecho constitucional de defensa de los denunciados en los

procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.

1.4.2. Hipdtesis especificas

a.

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulnera
significativamente la dimensién material del derecho constitucional de
defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres
y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de

Tacna, afio 2023.
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b. La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulnera
significativamente la dimension formal del derecho constitucional de
defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres
y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de

Tacna, afio 2023.

1.5.  Justificacion de la investigacion

a. Justificacion tedrica

Esta investigacion busca incrementar el conocimiento sobre la relacion entre
la emision de medidas de proteccion conforme a la Ley 30364 y el derecho
constitucional de defensa del investigado en casos de violencia contra mujeres y
miembros del grupo familiar. La problematica de la violencia familiar es compleja
y multidimensional, implicando tanto la proteccion de las victimas como el respeto
de los derechos de los acusados. Analizar esta relacion permitird un entendimiento
mas profundo de como las politicas actuales pueden estar afectando el equilibrio
entre la proteccion de las victimas y la garantia de un debido proceso para los
acusados. Este conocimiento teorico es importante para identificar posibles areas
de mejora en la legislacion y en la aplicacion de las medidas de proteccion,

contribuyendo a la construccion de un marco legal mas justo y equitativo.

b. Justificacion metodologica

Desde una perspectiva metodologica, esta investigacion de disefio
transversal y cuantitativo, que utiliza cuestionarios, proporcionara una base de datos
solida y sistematica que puede ser utilizada en futuras investigaciones. La
recopilacion de datos cuantitativos permitira una evaluacion precisa y objetiva de
la situacidn en la Corte Superior Justicia de Tacna, 2023. Ademas, la validacién de
un nuevo instrumento de medicion en esta area contribuira a la rigurosidad

cientifica y permitird que otros investigadores utilicen este instrumento en
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diferentes contextos y poblaciones, facilitando la comparacién y el analisis de
resultados en estudios futuros sobre la violencia familiar y los derechos de defensa

de los acusados.

c Justificacion practica

La investigacion tiene un enfoque practico debido a que busca soluciones
efectivas para el problema de la violencia contra las mujeres y los integrantes del
grupo familiar, sin comprometer los derechos constitucionales. Al identificar si las
medidas de proteccion actuales vulneran el derecho de defensa del investigado, se
podran proponer mejoras en la implementacion de estas medidas que equilibren la
necesidad de proteger a las victimas con el respeto a los derechos de los acusados.
Esto no solo contribuira a una administracion de justicia mas justa, sino que también
fortalecera la confianza publica en el sistema judicial y en las politicas de proteccion

contra la violencia familiar.

1.6. Limitaciones

La investigacion no tuvo limitaciones importantes que evitaron la

recopilacion de datos.
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CAPITULO 11
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Antecedentes internacionales

Torres (2021), en su investigacion titulada “Violencia hacia las mujeres y
presuncion de inocencia”, publicada en Espafia; llevo a cabo una investigacion que
tuvo como objetivo analizar la acusacion de que las reivindicaciones a favor de las
mujeres tienen un enfoque punitivo. Sobre la metodologia del estudio este fue
cualitativo mediante el disefio de analisis documental. Sobre los resultados, se
hall6 que incorporar la variable de género implica analizar como esta altera normas
e instituciones redactadas de manera neutral y aceptar que los resultados para los
géneros no son idénticos. Desde el contexto mexicano, se examina si las
pretensiones a favor de las mujeres efectivamente implican el debilitamiento de
garantias, especialmente la proteccion del derecho a la presuncidn de inocencia en
los procesos penales por delitos relacionados con la violencia hacia las mujeres. No
se puede equiparar una presuncion de victima con la presuncion de inocencia,
entendida como un principio constitucional complejo. Sin embargo, es posible
desarrollar politicas publicas e instrumentos juridicos que combatan la
discriminacion contra las mujeres y aseguren la proteccion integral de las victimas
de violencia. Ademas, se necesitan funcionarios publicos que, al incorporar la
perspectiva de género, contribuyan a reducir las desigualdades y reflexionen sobre
los intereses de las mujeres en situaciones de vulnerabilidad. Esto incluye evitar
actitudes que minimicen el dafio sufrido, exigir pruebas fisicas de violencia, o
insinuar que el dafio podria haberse evitado con un comportamiento diferente por
parte de la victima. Como conclusién se encontr6 que estas reivindicaciones buscan
combatir los estereotipos de género mediante los medios mas coercitivos del
Estado, exigiendo restricciones a los derechos individuales de los acusados para

imponer castigos mas severos.
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Ortiz y Vazquez (2021), en su investigacion titulada “EI derecho a la
defensa y la presuncion de inocencia en los casos de violencia contra la mujer”,
publicada en Ecuador; realizé un estudio con el objetivo de analizar la respuesta
del Estado frente a la violencia de género en sus diversos ambitos. En relacion a la
metodologia, esta fue de caracter no experimental y se enfoca en establecer las
cualidades, nociones y variables relacionadas con la vulneracion del derecho a la
defensa y la presuncion de inocencia en casos de violencia contra la mujer. Se
analiza el contenido del derecho a la defensa, la categoria de los agresores y se
realiza un estudio detallado sobre la necesidad de recurrir al derecho a la defensa
para los presuntos agresores. Sobre los resultados, se identifican indicadores que
sugieren la necesidad de una reforma al articulo 53 de la Ley de Prevencion y
Erradicacién de la Violencia contra la Mujer, asi como a los articulos 42 y 49 de su
reglamento general. El estudio conclusion se tuvo que el Estado intenta proteger la
integridad de las mujeres victimas de violencia mediante la implementacion de
medidas de proteccion basadas en la Ley de Prevencidén y Erradicacion de la
Violencia. Sin embargo, también se sefiala que, al proteger a un grupo especifico,
se pueden vulnerar los derechos de las personas acusadas, al no respetar su derecho
a la defensa y a la presuncion de inocencia establecidos en la Constitucion de la

Republica.

Mogrovejo y Ormaza (2022), en su investigacion titulada “Afectacion a la
presuncion de inocencia y violencia contra la mujer”, publicada en Venezuela,
llevaron a cabo un estudio que tuvo como objetivo analiza la proteccion de los
derechos de la mujer frente a la violencia, basandose en el derecho constitucional
de toda persona a vivir libre de violencia tanto en el ambito publico como en el
privado. Sobre la metodologia, la investigacion fue de nivel descriptivo
documental, utilizo el método analitico-sintético, asi como técnicas de fichaje y
revision bibliografica. Como resultado se hallé que, para garantizar el derecho al
debido proceso con todas sus garantias, y especialmente el derecho a la presuncion

de inocencia, deberian incorporarse en una futura reforma las medidas propuestas
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en esta investigacion. Estas medidas no afectarian la proteccion de las victimas de
violencia de género, pero otorgarian mayor legitimidad al procedimiento y a las
medidas administrativas de proteccion inmediata, al asegurar que se respeten todas
las garantias del debido proceso tanto en el ambito administrativo como en el
judicial. Se concluy6é que, en la practica, el presunto agresor es identificado
inmediatamente como responsable de los hechos sin siquiera ser notificado de la

existencia de un procedimiento en su contra.

2.1.2. Antecedentes nacionales

A nivel nacional se tiene a Lépez (2024), en su investigacion titulada “Las
medidas de proteccion brindadas ante denuncias falsas en los delitos de violencia
contra la mujer en Lima”, publicada en Lima; llevd a cabo un estudio con el
objetivo de analizar como se otorgan las medidas de proteccidon ante denuncias
falsas por violencia contra las mujeres en el distrito Fiscal de Lima en 2023.
Respecto alos resultados se hallé que, segtn los expertos entrevistados, la mayoria
de las denuncias de violencia psicoldgica resultaron ser falsas, lo cual genera una
gran insatisfaccion entre los investigados y vulnera directamente el derecho a la
presuncion de inocencia. La metodologia utilizada fue de enfoque cualitativo, de
tipo basico y disefio fenomenologico. En este sentido, se realizaron entrevistas a
especialistas en la materia, obteniendo informacion relevante sobre el caso en
cuestion. Ademas, se recopild informacion de las entrevistas a expertos, legislacion
y teoria, lo que permitio una triangulacion de los datos. El estudio concluyé que las
medidas de proteccion se conceden de manera indiscriminada, sin verificar la

veracidad de las denuncias.

Albujar (2023), en su investigacion titulada “La presuncion de inocencia
en casos de agresiones contra las mujeres e integrantes del grupo familiar en
Sullana 2021-2022”, publicada en Sullana; realizé un estudio que tuvo como
objetivo analizar el derecho de toda persona a ser considerada inocente hasta que

se demuestre lo contrario mediante una resolucion o sentencia emitida por una
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autoridad competente. El estudio examina si estas medidas infringen el nucleo del
derecho a la presuncion de inocencia. Respecto a la metodologia, la investigacion
fue de caracter basico-descriptivo y disefio cualitativo, se realizo a través de
entrevistas. Como resultados, se determino que la ficha de valoracion de riesgo no
esta acorde con la problematica social de violencia familiar y vulnera en algunos
aspectos el principio de no revictimizacion de la victima. La ponderacion que
efectua el juzgado al adoptar medidas de proteccion no estad debidamente
justificada, y el personal policial que interviene en estas diligencias no esta
adecuadamente preparado. Se concluyé que la presuncion de inocencia se viola
cuando una persona es condenada unicamente por sospecha, con poca o ninguna
prueba; cuando el acusado es declarado culpable; y cuando la condena se basa en
pruebas obtenidas o creadas ilegalmente, violando derechos fundamentales o sin
garantias constitucionales o legales. También se concluyd que la imposicion de
consecuencias juridicas que afectan derechos fundamentales sobre hechos no

verificados viola la presuncidn de inocencia.

Alarcén y Alza (2023), en su investigacion titulada “Medidas de proteccion
frente a la violencia familiar, una revision de la literatura en América Latina
2018—2023" publicada en Trujillo. El objetivo del estudio fue identificar las
medidas de proteccion contra la violencia familiar en América Latina durante el
periodo de 2018 a 2023. La metodologia aplicada fue PRISMA, utilizando la
revision sistematica como método de estudio, y se busco informacion en bases de
datos como Redalyc, Scielo, La Referencia, Alicia Concytec y Google Académico.
Los criterios de elegibilidad incluyeron articulos en espafiol publicados entre 2018
y 2023, relacionados con revisiones sistematicas y articulos cientificos que incluian
las palabras clave relevantes. Los resultados se midieron mediante criterios de
inclusion y exclusion, analizando un total de 30 articulos. Se concluyé que las
principales medidas de proteccion identificadas en América Latina fueron: la
creacion de juzgados especializados en familia, el retiro del agresor de la vivienda

donde reside la victima y disposiciones establecidas en la Ley 30364.
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Torres (2022), en su investigacion titulada “Vulneracion de la presuncion
de inocencia por violencia fisica y psicologica contra las mujeres en el marco de
la Ley 30714, publicada en Lima, llevo a cabo un estudio que tuvo como objetivo
determinar si, durante el proceso de investigacion por infracciones a la Ley 30714
del régimen disciplinario de la Policia Nacional del Peru (PNP), el personal policial
en la ciudad de Iquitos que es denunciado por agresiones fisicas y psicoldgicas
contra mujeres, protegidas por la Ley 30364, esta viendo vulnerada su presuncién
de inocencia. El estudio utiliz6 una metodologia de enfoque cualitativo y
descriptivo basico, analizando cuatro expedientes administrativos disciplinarios
investigados por la Inspectoria de la PNP en Iquitos y resueltos en segunda y ultima
instancia por el Tribunal de Disciplina Policial. Ademas, se realizaron entrevistas a
siete participantes. Como resultado, se encontré que se imponen sanciones
drésticas a los acusados, que varian entre seis meses y un afio de disponibilidad.
Esto sugiere que el sistema disciplinario estd fallando en proteger adecuadamente
los derechos de los acusados durante el proceso investigativo. Esto es
particularmente relevante cuando las supuestas victimas de agresion se retractan de
sus denuncias originales mediante declaraciones juradas presentadas ante la Oficina
de Disciplina e Inspectoria Descentralizada, lo cual genera dudas. La informacion
obtenida permitié tener como conclusién que el principio de presuncion de
inocencia no se estd aplicando correctamente en las investigaciones catalogadas
como Muy Graves (MG), con cddigos MG-89 y MG-93, segin la Ley 30714,
Durante los procesos investigativos llevados a cabo por los organos de
investigacion y decision de primera instancia de la Inspectoria Policial, no se esta
dando la relevancia debida a las retractaciones de las denuncias iniciales. Por el
contrario, estas retractaciones estan siendo desvirtuadas, lo que vulnera la

presuncidn de inocencia en favor del denunciado.

Carranza (2022), en su investigacion titulada “Vulneracion de los derechos
de defensa, presuncion de inocencia y debido proceso al dictarse medidas de

proteccion de manera inmotivada en los procesos de violencia familiar”, publicada
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Trujillo, llevo a cabo una investigacion con el objetivo de determinar la vulneracion
de los derechos de en defensa, presuncidn de inocencia y debido proceso al dictarse
medidas de proteccion de manera inmotivada en los procesos de violencia familiar.
La metodologia empleada fue el de una investigacion no experimental de corte
transversal en el que se encuestd a abogados especialistas en derecho de familia.
Como resultado se tuvo que la emision de estas medidas sin justificacion ha
generado un debate entre los operadores del derecho. Algunos sostienen que es
esencial garantizar y salvaguardar la proteccion de la familia y de las mujeres segun
la Ley N° 30346. Sin embargo, otros argumentan que se estan vulnerando derechos
fundamentales del presunto agresor al omitir su derecho a la defensa y violar su
presuncion de inocencia, lo que afecta el debido proceso. Para la recopilacién de
informacion se utilizaron diversas fuentes, como libros, revistas juridicas,
legislacion nacional e internacional, asi como jurisprudencia registral nacional.
Como conclusion, se determind que es necesaria una reformulacion legislativa de
la Ley N° 30346, ya que evidentemente afecta los derechos analizados en esta tesis.
Se constato que el agresor enfrenta imposibilidades y limitaciones para ejercer sus
derechos de defensa, presuncion de inocencia y debido proceso cuando se dictan
medidas de proteccién de manera inmotivada. La norma actual no requiere la
participacidon del acusado durante el proceso, etiquetdndolo como "agresor" sin
darle oportunidad de presentar su descargo o ser escuchado, y lo somete a un
proceso sin poder ejercer sus derechos y garantias constitucionales. Es importante
seflalar que pueden existir casos en los que estas medidas se soliciten de forma
indebida, bajo el pretexto de proteger a la mujer y en el marco del garantismo del

Estado.

2.2. Bases teoricas

2.2.1. Las medidas de proteccion

2.2.1.1. Concepto
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Para Alarcén y Alza (2023) las medidas adoptadas por la autoridad judicial
materializan el deber del Estado de intervenir en situaciones de vulneracion o
amenaza grave a los derechos de las victimas de violencia familiar. Sin embargo,
estas medidas impactan directamente en las relaciones juridicas privadas de los
miembros de la familia y su entorno, donde no siempre se observa una vulneracion
o amenaza evidente. La medida de proteccion dictada debe anular la vulneracion o
amenaza grave a los derechos de la victima y, al mismo tiempo, garantizar la
vigencia de otros derechos. Esto incluye los derechos de los nifios y de los adultos
responsables de su cuidado, quienes no estdn directamente involucrados en la
vulneracion o amenaza grave. Es esencial que estas medidas equilibren la
proteccion de la victima con el respeto a los derechos de otros miembros de la

familia para evitar efectos adversos innecesarios.

Las medidas de proteccion son mecanismos orientados a garantizar la
proteccion y seguridad de las personas que han sido victimas, o que se encuentran
en situacion de riesgo de serlo, frente a actos de violencia en el ambito familiar.
Estas acciones abarcan diversas formas de agresion, tales como violencia fisica,

psicologica, emocional, econdmica, sexual o patrimonial.

Conforme la legislacion vigente Ley 30364, las medidas de proteccion son
los que constituyen determinaciones de parte del Estado, a través de un juez de
familia, que toma con el fin de garantizar el resguardo y la salvaguarda de la
integridad de mujeres, nifios, nifias, adolescentes, o cualquier otro miembro del

nucleo familiar que haya sido victima de violencia.

2.2.1.2. Naturaleza juridica de las medidas de proteccion

Las medidas de proteccion desde su naturaleza tienen un caracter de tutela
urgente o preventiva, cuyo propdsito es garantizar la integridad de la victima. Basta
con la simple alegacion de violencia para que el juez de familia adopte tales medidas

a favor de la victima, sin necesidad de que se presenten pruebas adicionales o se
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inicie otro procedimiento que busque evitar la caducidad de dichas medidas. Esto
se debe a que las medidas de proteccion no se consideran cautelares ni tutelas
anticipadas que requieran pruebas de alta intensidad o la demostracién de una alta

probabilidad de un hecho violento (Silio, 2020).

2.2.1.3 Tipos de medidas de proteccion

De acuerdo al articulo 22 de la Ley 30364 (Congreso de la Republica, 2015)
publicada el 23 de noviembre de 2015, que busca prevenir, erradicar y sancionar
cualquier forma de violencia contra mujeres o miembros de la familia, se pueden
emitir diversas medidas de proteccion ante la denuncia de violencia. Estas medidas
tienen el objetivo de detener de forma inmediata el dafio que sufren las victimas.
Estas disposiciones buscan asegurar una proteccion efectiva y rapida para las

victimas de violencia familiar y entre las medidas destacadas se incluyen:

— Impedir que el agresor se acerque a la persona que presentd la

denuncia, estableciendo una distancia segura determinada por el juez.

— Retirar al agresor, de manera inmediata, del domicilio conyugal.

— Prohibir al denunciado el derecho a tener o portar armas.

— Prohibir cualquier forma de comunicacion del denunciado con la

victima, ya sea mediante cartas, teléfono o redes sociales.

— Realizar un inventario de los bienes familiares.

— El juez puede establecer cualquier otra medida que considere
necesaria para garantizar que la victima se encuentre en un ambiente

seguro.

2.2.1.4. El objetivo de las medidas de proteccion
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La finalidad de las medidas de proteccion radica en mitigar o eliminar los
efectos adversos generados por la conducta violenta atribuida a la persona
denunciada, garantizando que la victima pueda desempefiar sus actividades
cotidianas con normalidad. Estas medidas estdn orientadas a salvaguardar la
integridad fisica, psicoldgica y sexual de la victima, asi como la de su nucleo

familiar, y a proteger su patrimonio (Ley N° 30364).

2.2.1.5. Efectividad de las medidas de proteccion

En cuanto a la efectividad de las medidas de proteccion su implementacidon
resulta insuficientes debido a su caracter temporal y no permanente, lo que limita
su capacidad para garantizar plenamente la integridad de las victimas. Este factor
contribuye a que, en numerosas ocasiones, las victimas opten por no denunciar los
hechos, dado que muchas denuncias terminan siendo archivadas en sede fiscal o
culminan en sentencias absolutorias dictadas por el juez penal. Estas decisiones
frecuentemente se basan en supuestos no contemplados por la legislacion
internacional de caréacter vinculante, la cual tiene como objetivo fundamental la
erradicacion de la violencia contra la mujer, independientemente de la modalidad

en que dicha agresion sea perpetrada.

Por otro lado, con referente a los imputados o denunciados muchas veces se
vulneran sus derechos en la ejecucion como ser el derecho a la defensa, al debido
proceso entre otros. Entonces, para que sea efectiva la ejecucion de las medidas de
proteccion si tiene tomar consigo propio de ambas partes, para ello, debe existir el

control efectivo de las autoridades competentes.

2.2.1.6. Incumplimiento de medidas de proteccion

Conforme lo establecido en la Ley N° 30364, su cumplimiento debe estar a cargo
de la Policia Nacional del Perti. Sin embargo, en caso de incumplimiento, es cuando
la persona que desacata, incumple o se opone a una medida de proteccion dictada

en el marco de un proceso iniciado por hechos constitutivos de violencia contra
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mujeres o integrantes del grupo familiar incurre en el delito de resistencia o

desobediencia a la autoridad, conforme a lo establecido en el Cddigo Penal.

2.2.1.7. El acceso al derecho del debido proceso y derecho de defensa del

denunciado ante la medida de proteccion

Segun mencionado por el maestro Alcantara (2021), toma en cuenta y
coincide con el criterio sostenido por el Tribunal Constitucional en el Expediente
N° 3378-2019-AA, en el cual se establece que la celeridad en la actuacion judicial
resulta justificada en funcién del nivel de riesgo al que se encuentra expuesta la

victima.

Por otro lado, segtin lo vertido en el caso, especialmente en el Proceso con
Expediente: 02162-2021-6-1826-JR-PE-26, de la Corte Superior de Justicia de
Lima; en el delito de agresiones en contra de las mujeres e integrantes del grupo
familiar y violacion sexual, el sentenciado Jonathan Sarmiento Llanto y agraviada
: D.D.G.; caso materia referente a la apelacion de sentencia se determina que en
primer lugar, se declara fundado el recurso de apelacion presentado por la Defensa
Técnica del procesado Jonathan Sarmiento Llanto contra la Resolucion N°4,
emitida el 9 de junio de 2022 por el Primer Juzgado Penal Colegiado de la Corte
Superior de Justicia de Lima. En este contexto, se revoca el extremo de la resolucion
que determino la responsabilidad penal de Jonathan Sarmiento Llanto como autor
del delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién sexual.
Consecuentemente, se anula la sentencia contenida en la mencionada resolucion,
que lo condenaba bajo el articulo 170 del Codigo Penal, en concordancia con las
agravantes sefialadas en los incisos 3 y 12 del mismo cuerpo normativo,
imponiéndole una pena privativa de libertad de veinte afios en agravio de la persona
identificada con las iniciales D.D.G. Asimismo, reformando dicha sentencia, se
absuelve al procesado de la acusacion fiscal formulada en su contra por los mismos
hechos y agravantes. Y, en segundo lugar, se dispone que se oficie al Instituto

Nacional Penitenciario (INPE) para la inmediata liberacion de Jonathan Sarmiento
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Llanto, salvo que exista una orden de prision preventiva vigente emanada de una

autoridad jurisdiccional competente.

Asimismo, en el caso seguido ante la Sala Penal Transitoria Recurso de
Nulidad N° 2183-2019 LIMA SUR de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, se han determinado que se invalida la sentencia emitida el 19 de
septiembre de 2019 por la Sala Penal Transitoria de la Corte Superior de Justicia de
Lima Sur, la cual habia declarado culpable a Miguel Angel Huarcaya Hipdlito, de
24 afios de edad, como autor del delito de violacidon sexual contra una menor de 12
afios, identificada con la Clave 1751. Esta sentencia impuso una pena privativa de
libertad de 25 afios y establecid una reparacion civil de S/ 5,000.00 a favor de la
victima. Es asi que, también ordenan que se realice nuevo juicio oral por otro
colegiado. Luego ordenan la inmediata libertad del acusado, siempre que no exista
en su contra alguna orden o mandato de prision vigente emitido por una autoridad
competente. Asimismo, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 288 del
Codigo Procesal Penal, se establecen las siguientes reglas de conducta para el
recurrente: 1) abstenerse de comunicarse con la agraviada y su familia; 2) no
ausentarse de su lugar de residencia ni modificar su domicilio sin previa
notificacion y autorizacion de la Sala Penal Superior; y 3) presentarse, de manera
personal y obligatoria, ante la Sala Penal Superior el Gltimo dia hébil de cada mes
para informar y justificar sus actividades, asi como cuando sea requerido, bajo

apercibimiento de las consecuencias legales correspondientes.

Tal como podemos apreciar en los casos mencionados en adelante, en
realidad en muchas ocasiones se cometen vulneracioén de derechos en contra de los
denunciados o imputado, o en todo caso, en contra de los sentenciados de manera
arbitraria, que causan perjuicio el aspecto psicologico, e inclusive econdmicos y
perdida o destruccion de sus familias. Es asi que nos preguntamos /quién resarce

ese daflo causado al sentenciado de manera injusta. En otras ocasiones que el mismo
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sentenciado y luego absuelto o liberado del recinto penitenciario no sabe coémo

reestablecer su vida o su situacidn familiar a lo anterior.

Por otro lado, podemos sefialar de manera precisa y especifico un caso que
aun se encuentra en proceso, segun el Expediente N° 03529-2023-0-2301-JR-PE-
01, en el Juzgado de Investigacion Preparatoria — Médulo Bdsico de Justicia
Gregorio Albarracin de la Corte Superior de Justicia de Tacna referente al
delito de violencia familiar, agresiones en contra de las mujeres o integrantes del
grupo familiar en marco bajo la Ley 30364, siendo la agraviada una mujer, y el
imputado un varon. En este caso se aprecia el ejercicio o el actuar de los abogados
litigantes en defensa de sus patrocinados, tanto del imputado y de la agraviada.
También podemos sefialar que falta para el juicio oral y ver las medidas a dictarse.
Claramente se puede observar la vulneracion del derecho de defensa del
denunciado, en el requerimiento de acusacion fiscal de manera irregular e indebida
el Sefior Fiscal no ha consignado el domicilio procesal del abogado defensor que
asistio en las diligencias preliminares, siendo asi en la primera declaracion donde
se consigno el domicilio procesal, casilla electronica y numero celular del abogado
defensor en las diligencias preliminares; sin embargo el Sefior Fiscal en su
requerimiento de acusacion de manera sorprendente no ha consignado la direccion
de domicilio procesal, puesto que este proceder definitivamente ha limitado el

derecho de defensa del denunciado puesto que no me permite ofrecer prueba.

2.2.2. Laviolencia contra la mujer y el grupo familiar

2.2.2.1. Concepto

Articulo 5. Definicion de violencia contra las mujeres La violencia contra
las mujeres es cualquier accion o conducta que les causa muerte, dafio o sufrimiento
fisico, sexual o psicologico por su condicion de tales, tanto en el dmbito publico

como en el privado. Se entiende por violencia contra las mujeres:
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a. La que tenga lugar dentro de la familia o unidad doméstica o en cualquier
otra relacion interpersonal, ya sea que el agresor comparta o haya compartido el
mismo domicilio que la mujer. Comprende, entre otros, violacion, maltrato fisico o

psicologico y abuso sexual.

b. La que tenga lugar en la comunidad, sea perpetrada por cualquier persona
y comprende, entre otros, violacion, abuso sexual, tortura, trata de personas,
prostitucion forzada, secuestro y acoso sexual en el lugar de trabajo, asi como en

instituciones educativas, establecimientos de salud o cualquier otro lugar.

c. La que sea perpetrada o tolerada por los agentes del Estado, donde quiera

que ocurra.

Articulo 6. Definicion de violencia contra los integrantes del grupo familiar
La violencia contra cualquier integrante del grupo familiar es cualquier accion o
conducta que le causa muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicologico y que
se produce en el contexto de una relacion de responsabilidad, confianza o poder, de
parte de un integrante a otro del grupo familiar. Se tiene especial consideracion con

las nifias, nifios, adolescentes, adultos mayores y personas con discapacidad.

Segun Jara (2021), la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar
y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, conocida como Convencion de Belém do
Para, establece en su articulo 3, capitulo II, que toda mujer tiene derecho a vivir
libre de violencia, tanto en el ambito publico como en el privado. Asimismo, la
Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra la
Mujer, en su articulo 1, define la "discriminacidn contra la mujer" como cualquier
distincion, exclusion o restriccion basada en el sexo que tenga como objetivo o
resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos
humanos y libertades fundamentales de las mujeres, en igualdad de condiciones con
los hombres, en las esferas politica, econdémica, social, cultural y civil, o en

cualquier otra esfera, independientemente de su estado civil.
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De igual forma, Jara (2021), describe que la Declaraciéon Universal de
Derechos Humanos en su articulo 1 dispone que todos los seres humanos nacen
libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados de razon y conciencia, deben
comportarse fraternalmente los unos con los otros. Por lo tanto, los Estados,
incluido Pert, deben adoptar las medidas recomendadas por el Comité para la
Eliminacion de la Discriminacion contra la Mujer, entre las cuales se encuentran

las acciones para erradicar la violencia contra la mujer.

2.2.2.2. Tipos de violencia contra la mujer e integrantes del grupo

familiar

En cuanto a las formas de violencia contra la mujer e integrantes del grupo

familiar, Jara (2021), considera que son las siguientes:

a. Violencia fisica: Se refiere a cualquier accion intencional que causa
dafios a la integridad fisica de la victima, ya sea de manera temporal o

permanente, dependiendo de la gravedad del dafio infligido.

b. Violencia psicologica: Este tipo de violencia tiene como objetivo
desvalorizar a la mujer, afectando su autoestima y amor propio mediante
insultos, humillaciones, vejaciones y otras formas de abuso verbal y

emocional que impactan negativamente en sus emociones.

c. Violencia sexual: Consiste en obligar a una persona a tener relaciones
sexuales sin su consentimiento. Esto incluye casos que involucran a
menores de edad, personas con incapacidades para resistir, o aquellas
colocadas en situaciones que impiden expresar libremente su

consentimiento.

d. Violencia econdémica: Este tipo de violencia busca debilitar los recursos
econdmicos de la victima para coaccionarla o ponerla en una situacidén

de desventaja frente a su agresor, afectando su bienestar y autonomia.
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e. Violencia patrimonial: Se trata de acciones dirigidas a dafar el
patrimonio de la victima con el proposito de afectarla psicologicamente
o ejercer control sobre ella, forzandola a obedecer bajo un supuesto de

consentimiento manipulado.

f. Violencia social: Incluye acciones destinadas a aislar socialmente a la
victima, alejandola de sus familiares y amigos para ponerla en un estado
de indefension, impidiendo que busque ayuda de personas de confianza

o de su circulo cercano.

2.2.3. El derecho constitucional de defensa

2.2.3.1. Derecho de defensa

El derecho de defensa se configura como uno de los pilares fundamentales
en el ambito juridico, garantizando que toda persona acusada tenga acceso a un
proceso justo y equilibrado. Segun Encarnacién et al. (2020), el derecho a la defensa
es inherente al debido proceso, y se traduce en el derecho del procesado a contar
con una representacion que vele activamente por sus intereses. Esto implica tanto
una defensa técnica, ejercida por un abogado que represente adecuadamente al
procesado, como una defensa material, que permite al propio acusado participar en
su defensa a través de declaraciones y presentacion de pruebas. Este derecho,
ademds de encontrarse enmarcado en la normativa interna de los paises, esta
respaldado en instrumentos internacionales como la Convencién Americana sobre

Derechos Humanos, subrayando su caracter inalienable y universal.

Encarnacion et al. (2020) también destacan que el derecho de defensa abarca
multiples dimensiones que buscan equilibrar la relacion entre el Estado y el
individuo en el ambito penal. En este sentido, la figura del defensor publico
adquiere una relevancia significativa, ya que su labor no solo consiste en asistir al

procesado, sino en asegurar que su representacion sea efectiva y sustantiva. La
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presencia de un abogado, si es meramente formal o sin la diligencia debida, podria
derivar en una vulneracion del derecho de defensa, dejando al acusado en un estado
de indefension. La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que la
defensa debe ser no solo oportuna, sino también ejecutada por un abogado
competente, subrayando que el derecho de defensa técnico es fundamental para la

validez y legitimidad del proceso penal.

El derecho de defensa implica la posibilidad de recurrir a los recursos
procesales necesarios para impugnar cualquier decision adversa. Como argumentan
Encarnacion et al. (2020) el ejercicio de este derecho estd vinculado con el principio
de igualdad de armas, asegurando que el acusado pueda responder y contradecir las
acusaciones en su contra bajo condiciones justas y en igualdad de condiciones
frente a la fiscalia. En casos donde se presentan deficiencias en la defensa técnica,
los tribunales internacionales han encontrado responsabilidad del Estado,
especialmente cuando los defensores publicos fallan en proveer una defensa
adecuada. Asi, el derecho a la defensa se configura como un elemento central que
asegura el equilibrio en los procesos judiciales y protege la dignidad y los derechos

fundamentales de las personas acusadas.

El derecho de defensa es un principio fundamental en el ambito juridico,
considerado esencial para asegurar un proceso justo. Anton et al. (2023) sefialan
que este derecho permite al acusado no solo ser escuchado, sino también presentar
pruebas y argumentos en su favor. La importancia del derecho de defensa radica
en su relacion con otros derechos fundamentales, como el debido proceso y la
contradiccion, que contribuyen a que el proceso judicial sea equitativo y
respetuoso de las garantias del acusado. En contextos de violencia familiar, por
ejemplo, se plantea la complejidad de equilibrar la proteccion de la victima con el
respeto al derecho de defensa del denunciado, especialmente al momento de

imponer medidas de proteccion que podrian limitar sus derechos.
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Ademas, el derecho de defensa adquiere especial relevancia en la aplicacidén
de medidas cautelares o de proteccidn, las cuales, segun Antdn et al. (2023), suelen
imponer restricciones al acusado sin que este cuente con la posibilidad de una
defensa efectiva. La naturaleza preventiva de estas medidas, orientada a proteger a
las victimas, a veces se enfrenta a la dificultad de garantizar al denunciado una
participacidn activa en su propia defensa. Los autores sugieren que esta situacion
puede llevar a vulneraciones del derecho de defensa, sobre todo cuando el proceso
carece de la oportunidad para que el acusado ofrezca su versidon y presente pruebas
en su favor. Asi, se plantea la necesidad de un equilibrio entre la proteccion de la
victima y el derecho de defensa del denunciado, para evitar que las medidas de

proteccion se conviertan en un instrumento de perjuicio injusto.

Anton et al. (2023) destacan que el derecho de defensa también implica la
obligacion de los tribunales de asegurar que todas las partes tengan igualdad de
oportunidades para presentar su caso. Esta igualdad, dentro del marco de la tutela
judicial efectiva, es esencial para preservar la integridad del proceso judicial y
proteger al acusado de decisiones arbitrarias o desproporcionadas. Sin una defensa
adecuada, existe el riesgo de que las medidas de proteccion se apliquen de forma
excesiva, afectando no solo los derechos del denunciado, sino también la
percepcidon de justicia y la confianza en el sistema judicial. Por lo tanto, la
implementacion de este derecho es clave para la justicia, especialmente en casos
sensibles como los de violencia familiar, en los que se deben proteger tanto los

derechos de las victimas como los de los acusados.

El derecho de defensa se configura como un elemento esencial en los
sistemas de justicia penal, especialmente en procedimientos acelerados como el
proceso inmediato, donde las garantias procesales pueden verse afectadas. Rafael
et al. (2023) enfatizan que el derecho de defensa se vincula directamente con el
acceso a una defensa técnica y material que permita al acusado presentar pruebas y

contraargumentos de manera efectiva. En contextos de flagrancia, esta defensa
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puede verse comprometida, ya que el tiempo reducido para la preparacion de los
alegatos y la recoleccidon de pruebas suele limitar la capacidad del acusado para

ejercer plenamente su derecho.

La eficacia del derecho de defensa también se ve influenciada por el papel
del defensor, cuya intervencidén debe asegurar un equilibrio en la representacion de
los intereses del acusado. Rafael et al. (2023) sefialan que una defensa efectiva
depende no solo de la oportunidad de presentar pruebas, sino también de la
competencia del defensor en la aplicacion de los recursos legales pertinentes. Esto
resulta crucial en procesos que, al priorizar la celeridad, pueden reducir la
intervencion del defensor, afectando la igualdad de armas entre la fiscalia y la
defensa. La falta de tiempo para designar y preparar adecuadamente al defensor
impacta en la posibilidad de asegurar un proceso justo, especialmente en delitos de
flagrancia donde la evidencia en contra del acusado suele ser inmediata y

contundente.

El derecho de defensa se extiende al ambito de la intervencion judicial,
donde jueces y fiscales tienen la responsabilidad de garantizar que este derecho sea
respetado, incluso en procesos rapidos. Rafael et al. (2023) destacan que los jueces
deben ejercer su rol asegurando que el acusado cuente con las condiciones
necesarias para una defensa adecuada, reconociendo que el debido proceso incluye
tanto la oportunidad de defenderse como la capacidad de cuestionar las pruebas
presentadas. Asi, el derecho de defensa no solo protege al acusado, sino que
refuerza la legitimidad del sistema judicial al garantizar que las decisiones

judiciales se basen en procesos justos y equitativos.

El Tribunal Constitucional (Exp. N.° 01653-2022-PHC/TC, 2023)
explica que el derecho de defensa en el ambito penal se configura como un
principio fundamental, dotado de una doble dimension: uno material y otra
formal. La dimension material otorga al imputado la facultad de autodefenderse

desde el momento en que toma conocimiento de la imputacion de un hecho
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delictivo, mientras que la dimension formal asegura el derecho a una defensa
técnica mediante el asesoramiento de un abogado durante todo el proceso. Ambas
dimensiones son parte del contenido constitucionalmente protegido del derecho de
defensa, siendo esenciales para evitar que el imputado quede en un estado de
indefension. Este derecho actiia como una barrera contra la vulnerabilidad juridica,
asegurando que el acusado cuente con las herramientas necesarias para ejercer una

defensa activa y efectiva en todas las fases del proceso penal.

La jurisprudencia ha enfatizado que el derecho de defensa se vulnera cuando
el imputado no puede ejercer los medios legales suficientes para su defensa debido
a obstaculos injustificados o actos arbitrarios por parte del 6rgano que investiga o
juzga. Tribunal Constitucional (Exp. N.© 01653-2022-PHC/TC, 2023) sostienen
que no cualquier impedimento constituye indefension constitucionalmente
relevante; se requiere que dicha limitacion sea arbitraria o indebida para que afecte
el contenido constitucional de este derecho. Asi, el derecho de defensa no solo
implica la presencia de un defensor, sino que este debe estar en condiciones de
actuar de manera diligente y eficaz, permitiendo que el imputado contrarreste las
acusaciones y ejerza sus derechos en igualdad de condiciones frente a la fiscalia,

especialmente en contextos de procedimientos acelerados o simplificados.

La proteccion del derecho de defensa también implica que el sistema judicial
asegure un equilibrio en el proceso, donde el acusado tenga las mismas
oportunidades que la parte acusadora para presentar pruebas y argumentos. Como
afirman el Tribunal Constitucional (Exp. N.° 01653-2022-PHC/TC, 2023), el
derecho de defensa, al ser un elemento intrinseco del debido proceso, debe ser
garantizado por el sistema judicial de manera que se eviten acciones
desproporcionadas o medidas que comprometan la capacidad de defensa del
imputado. En este sentido, el derecho de defensa no solo protege al individuo frente

a acusaciones injustas, sino que refuerza la legitimidad del sistema judicial al
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garantizar procesos transparentes, equitativos y respetuosos de los derechos

constitucionales.

2.2.3.2. Presuncion de inocencia

Para Cedefio (2023) la presuncién de inocencia es una garantia
constitucional importante que estipula que toda persona acusada de un presunto
delito debe ser tratada como inocente hasta que se demuestre su culpabilidad
mediante un proceso judicial adecuado. Este principio fundamental asegura que los
derechos de los acusados sean respetados y que no se les castigue sin una
comprobacion legalmente vdlida de su culpabilidad. En cualquier Estado de
derecho, este principio es indispensable, ya que protege a los individuos de juicios
sumarios y de condenas injustas. La presuncidon de inocencia se mantiene firme
hasta que el proceso investigativo y judicial confirme la culpabilidad del acusado,
momento en el cual esta presuncion se destruye. FEste proceso debe ser riguroso y

basado en pruebas contundentes y legales, garantizando asi la justicia y la equidad.

La Constitucién de la Republica, segin Cedefio (2023), refuerza este
principio al establecer claramente que toda persona debe ser considerada inocente
hasta que se demuestre lo contrario o hasta que se dicte una sentencia ejecutoriada
que declare su culpabilidad. Esto no solo protege al acusado durante el proceso
judicial, sino que también establece un estandar de justicia que debe ser seguido
estrictamente para evitar errores judiciales y la violacion de derechos humanos. La
correcta aplicacion de la presuncion de inocencia es un pilar esencial para la
confianza publica en el sistema judicial y en el respeto a los derechos

fundamentales.

Es importante aclarar, segun Cedefio (2023), que el estado de inocencia no
necesita ser demostrado por la persona acusada; mas bien, es un derecho inherente
que se mantiene hasta que se destruya mediante un juicio justo y transparente. Este

principio fundamental del derecho penal asegura que ninguna persona sea tratada
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como culpable sin la debida comprobacion de su culpabilidad en un proceso legal.
En este contexto, el Estado tiene la responsabilidad de proveer un juicio imparcial
y basado en evidencias solidas. Dado que la presuncion de inocencia es una garantia
esencial del debido proceso y esta firmemente establecida en el ordenamiento
juridico ecuatoriano, es importante que esta garantia no se viole durante el proceso
judicial. Esto significa que las autoridades judiciales y todos los actores
involucrados deben respetar escrupulosamente los derechos del acusado,
asegurando que cualquier decision tomada sea justa y fundamentada en pruebas

irrefutables.

Para Cedefio (2023), la violacion de este principio no solo compromete la
integridad del sistema judicial, sino que también socava la confianza publica en la
justicia y en los derechos humanos. Por lo tanto, es imperativo que se adopten todas
las medidas necesarias para proteger el derecho a la presuncion de inocencia,
garantizando que el proceso judicial se lleve a cabo de manera equitativa y
respetuosa con los principios constitucionales y legales vigentes. Esto incluye evitar
cualquier tipo de prejuzgamiento, asegurar que el acusado tenga acceso a una
defensa adecuada, y permitir la revision y apelacion de las decisiones judiciales

cuando sea necesario

2.2.3.3.1. Dimensiones de la presuncion de inocencia

Segun Tribunal Constitucional (2004) el derecho a la defensa, reconocido
en el articulo 139, inciso 14, de la Constitucidn, y en el articulo 8, numeral 2.d, de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, tiene una importancia especial
en el proceso penal. Este Tribunal ha subrayado en su jurisprudencia que este
derecho presenta dos dimensiones importantes: uno material y otra formal. Ambas
dimensiones son esenciales para asegurar un juicio justo y equitativo. La proteccion
del derecho a la defensa en sus aspectos materiales y formales es fundamental para
mantener la integridad del sistema judicial y para garantizar que se respeten los

derechos fundamentales de los acusados. Sin esta proteccion, el debido proceso se
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veria seriamente comprometido, afectando la justicia y la legitimidad del sistema

penal:

a. La dimension material del derecho a la defensa: se refiere al derecho
del acusado a ejercer su propia defensa desde el momento en que se le
informa que se le atribuye la comision de un delito especifico. Esto
significa que el imputado tiene el derecho de ser notificado de los
cargos en su contra de manera oportuna y de contar con todas las
oportunidades necesarias para recopilar pruebas, presentar argumentos
y participar activamente en su defensa. Desde el instante en que se le
acusa de un hecho delictivo, el imputado debe tener acceso a todos los
recursos necesarios para preparar su caso, incluyendo la posibilidad de
interrogar testigos, presentar su propia evidencia, y refutar cualquier
prueba presentada en su contra. Esta dimension garantiza que el
acusado pueda defenderse de manera efectiva y equitativa, asegurando

que sus derechos sean protegidos a lo largo del proceso judicial;

b. La dimension formal del derecho a la defensa. implica que el
imputado tiene el derecho a contar con una defensa técnica, es decir, el
asesoramiento y patrocinio de un abogado defensor durante todo el
transcurso del proceso judicial. Esto significa que desde el inicio de la
acusacion y a lo largo de todas las etapas del juicio, el acusado debe
tener acceso a un abogado que pueda proporcionar una defensa
adecuada, garantizando que sus derechos e intereses sean debidamente
representados y protegidos. Esta defensa técnica es esencial para
asegurar que el acusado no quede en un estado de indefension,
proporcionando el conocimiento legal necesario para navegar por el
proceso judicial, presentar argumentos, y contrarrestar las pruebas
presentadas por la acusacion. La presencia de un abogado asegura que
el acusado pueda entender y ejercer plenamente sus derechos, recibir un

juicio justo y equitativo, y tener una oportunidad real de defensa.
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Definicion de términos basicos

Agresion: Es la conducta destinada a causar dafio a otra persona. Una
agresion hostil se caracteriza por la intencion del agresor de infligir
sufrimiento o dafio a otro individuo. Por otro lado, la agresion instrumental
tiene distintos objetivos, pero también busca causar dafio a la victima

(Ahmed et al., 2022).

. Amenazar: Es hacer saber a otra persona que se tiene la intencidén de

causarle algin dafio, indicandole que puede sufrir un dafio de manera

inmediata (Ahmed et al., 2022).

Autoestima: Comprende el conjunto de pensamientos, sentimientos,
percepciones, evaluaciones y tendencias de comportamiento dirigidos hacia
uno mismo, calificando la forma de ser y actuar de la persona. Es la

percepcidn que cada individuo tiene de si mismo (Menestrel, 2020).

Denuncia: Es la accion de informar a la autoridad competente sobre la
comision de una conducta que podria ser considerada un delito o falta

(Cabanellas, 2017).

Proteger: Es el acto de favorecer, amparar y defender a una persona o cosa

(Cabanellas, 2017).

Secuela: Se considera la consecuencia negativa de algo. Esta consecuencia
puede llegar a ser un trastorno o lesion que ocurre después de un evento

traumatico o una enfermedad (Cabanellas, 2017).

Victima: Es el individuo cuyos derechos o bienes juridicos han sido

vulnerados (Menestrel, 2020).

Violencia econémica o patrimonial: Menoscabo en los recursos

econdmicos o patrimoniales de una persona (Ley 30364).
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Violencia fisica: Dafio a la integridad corporal o salud, incluyendo

negligencia y privacion de necesidades basicas (Ley 30364).

Violencia psicologica: Control, aislamiento, humillacion o verglienza que

causan dafios mentales (Ley 30364).

. Violencia sexual: Actos sexuales sin consentimiento o bajo coaccion,

incluyendo exposicion a material pornografico (Ley 30364).

Violencia: Es un comportamiento que, de forma fisica o psicologica, se

caracteriza por ser hostil (Ahmed et al., 2022).
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CAPITULO 111
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. Tipo y nivel de investigacion

3.1.1 Tipo deinvestigacion

La investigacion fue de tipo basico, la naturaleza de la investigacidon se
clasifica como basica. Segun lo indicado por Carrasco (2019), las investigaciones
de tipo basico buscan ampliar los conocimientos tedricos sobre fendmenos
especificos que son objeto de estudio. En este contexto, el proposito de la presente
investigacion es determinar si la emision de las medidas de proteccidn, segun la
Ley 30364, vulnera el derecho constitucional de defensa del investigado en los
procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.

3.1.2 Nivel de investigacion

La investigacion se enmarcé en el nivel relacional en términos de su alcance.
Segun la definicion proporcionada por Herndndez y Mendoza (2023), los niveles
relacionales se centran en identificar relaciones entre las variables de estudio, lo
que implica la medicion y la correlacion de los resultados mediante métodos
estadisticos. En el contexto de este estudio, el objetivo fue determinar si la emision
de las medidas de proteccion, segin la Ley 30364, vulnera el derecho constitucional
de defensa del investigado en los procesos por violencia contra las mujeres y los

integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.

3.1.3 Diseiio de investigacion

Para alcanzar los objetivos de investigacion y recolectar datos, se emple6 un

disefio no experimental. Siguiendo las pautas establecidas por Hernandez y
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Mendoza (2023), las investigaciones no experimentales se caracterizan por ser
observacionales, donde el investigador actia como un mero observador y no
interviene en la manipulacion de las variables bajo estudio. Dentro de este marco,
se optd por un disefio transversal, que implica una sola mediciéon en un Unico
momento temporal, proporcionando asi una instantanea de la realidad investigada.
Ademas, se busca especificamente emplear un disefio correlacional causal en esta
investigacion, con el proposito de determinar si la emision de las medidas de
proteccion, segun la Ley 30364, vulnera el derecho constitucional de defensa del
investigado en los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del

grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.
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3.3. Poblacion y muestra de la investigacion
3.3.1. Poblacion

Segun Hernandez y Mendoza (2023), en el ambito de la investigacion, el
concepto de poblacion se refiere al conjunto completo de elementos que comparten
caracteristicas similares y que son objeto de analisis por parte del investigador. En
este estudio, la poblacidn estuvo conformada por todos los abogados especializados
en derecho de familia que estan afiliados y autorizados por el Colegio de Abogados
de Tacna (ICAT) en el afio 2023. Basandose en esta interpretacion, se estima que

en el ICAT hay 2800 abogados habilitados segun el ultimo padron electoral.

3.3.2. Muestra

Segun el autor Arias (2006) define muestra como “un subconjunto
representativo y finito que se extrae de la poblacion accesible”.

Para determinar el tamafio adecuado de la muestra en este estudio, se utilizo
una férmula especifica para poblaciones finitas. Esta formula permite ajustar el
tamafio de la muestra segun el numero total de elementos en la poblacion,
garantizando una representacion precisa y confiable. Al aplicar esta formula, se
asegura que los resultados obtenidos sean estadisticamente significativos y reflejen

adecuadamente las caracteristicas de la poblacion analizada:

N Zz*p*q
S (N—1D*e?2+ z2xp=xgq

n

En esta formula, los parametros utilizados son los siguientes:

N: representa la poblacion total, que en este caso es de 2800 abogados.
n: es la muestra que se necesita calcular.

p: es la probabilidad de éxito, establecida en 0.5.

q: es la probabilidad de fracaso, también establecida en 0.5.
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z: es la desviacion estandar, con un valor de 1.96.

e: es el margen de error, fijado en 0.05.

Al resolver esta formula con los valores mencionados, se obtiene el tamafio

adecuado de la muestra para este estudio

B 2800 * 1.96% 0.5 * 0.5
(2800 — 1) * 0.052 + 1.962 % 0.5« 0.5

n

n = 337.92

Por lo tanto, se ha determinado que la muestra estuvo compuesta por 338
abogados especializados en Derecho de Familia, quienes estaran registrados en el
Colegio de Abogados de Tacna (ICAT) durante el afio 2023. Esta muestra ha sido
calculada para garantizar que sea representativa de la poblacion total de abogados
especializados en esta area del derecho, asegurando que los resultados del estudio
sean precisos y puedan generalizarse a la totalidad de profesionales en el campo.
Ademas, esta seleccidn permitira obtener datos relevantes y significativos que

contribuiran al analisis y comprension de la problematica en cuestion.

Criterios de inclusion: Que el participante confirme que es especialista en
derecho de familia, que acepte participar de la investigacidén, que se encuentre

habilitado en el ICAT y que litigue en la Corte Superior de Justicia de Tacna.

Criterios de exclusion: Que el participante no tenga experiencia en derecho
de Familia, que no acepte participar de la investigaciébn y que se encuentre

habilitado en un colegio de abogados diferente al ICAT.
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

3.4.1. Técnica

Las técnicas que se utilizaron fueron la encuesta y la observacion, segun lo
descrito por Hernandez y Mendoza (2023), la encuesta es de gran utilidad dentro de
la investigacidn social. Las encuestas permiten recopilar datos a través de una serie
de preguntas disefiadas especificamente para evaluar variables particulares. Esta
técnica no solo facilitdé la obtencién de datos precisos y detallados sobre las
percepciones y experiencias de los encuestados, sino que también proporcion6 una
base solida para analizar y entender mejor el impacto y las implicaciones de las
politicas actuales en la region. Por otro lado, la observacion permite el registrar los
datos que son materia de investigacion de forma ordenada para su posterior

interpretacion.

3.4.2. Instrumento

Como herramientas principales, se utilizaron un cuestionario y ficha de
observacion, elaborado especificamente en formato de escala de Likert. La ficha de
observacion permite el registro sistematico de los datos que se observan, mientras
que el cuestionario tiene como propdsito obtener datos relevantes y cumplir con los
objetivos establecidos en el contexto de esta investigacion. La escala de Likert
permitira a los participantes expresar sus niveles de acuerdo o desacuerdo con
diversas afirmaciones relacionadas con el tema en estudio. Esto facilité una
medicion detallada de las opiniones y percepciones de los encuestados,
proporcionando informacion valiosa que busque determinar si la emision de las
medidas de proteccion, segun la Ley 30364, vulnera el derecho constitucional de
defensa del investigado en los procesos por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, 2024. Al

utilizar este formato, se garantizo la obtencidon de datos cuantitativos que puedan
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ser analizados de manera rigurosa, contribuyendo asi a un entendimiento mas

profundo y a la formulacion de recomendaciones basadas en evidencia.

3.5.

Tratamiento estadistico de datos

El proceso de analisis de datos se llevo a cabo de la siguiente manera:

Tabulacion en Excel: El cuestionario y las fichas de observacion
utilizadas en la investigacion seran estructurados y procesadas con
el programa Excel. Esta herramienta proporciona una manera
flexible y eficiente de organizar y gestionar los datos recolectados
durante el estudio, permitiendo una manipulacion inicial y limpieza

de los datos.

Transferencia a SPSS: Una vez que se complete la tabulacion en
Excel, los datos fueron transferidos al software SPSS version 24.
SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) es un programa
estadistico ampliamente utilizado en investigaciones para el analisis
avanzado de datos. Este software permitié realizar analisis mas

complejos y obtener resultados precisos y detallados.

Andlisis descriptivo: Se llevo a cabo un analisis descriptivo
utilizando las diferentes dimensiones del instrumento. Estas
dimensiones permitiran clasificar y organizar los resultados
obtenidos, proporcionando una vision clara de las tendencias y
patrones dentro de los datos. La presentacion de estos resultados se
realizard mediante la elaboracién de tablas y graficos, lo que
facilitara una interpretacion visual y estructurada de la informacién
recopilada, haciendo los datos mas comprensibles y accesibles para

su analisis y discusion.
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3.6. Procedimiento

Para realizar un analisis diferencial de las variables, se llevd a cabo una
evaluacion de la normalidad de los datos mediante la prueba de Kolmogorov-
Smirnov. Esta prueba estadistica es esencial para determinar si los datos se ajustan
auna distribucion normal, lo cual es un requisito previo para la aplicacion de ciertas

pruebas estadisticas.

— Evaluacion de la normalidad: Se utilizo la prueba de Kolmogorov-
Smirnov para verificar si los datos siguen una distribucion normal. Esta
prueba es especialmente util para grandes muestras y compara la
distribucién de los datos con una distribucion normal estandar. Como
los resultados mostraron que los datos no tienen distribucion normal, se

procedio con pruebas estadisticas no paramétricas.

— Pruebas no paramétricas: Como los datos no presentan una distribucion
normal, se utilizo la prueba de correlacion de Spearman. Esta prueba no
asume ninguna distribucion especifica y es adecuada para datos
ordinales o relaciones monotonicas. Al igual que Pearson, el coeficiente

de Spearman varia entre -1y 1.

Estas pruebas de correlacion permiten analizar las relaciones entre las
variables de interés, proporcionando informacion valiosa sobre la naturaleza y la
fuerza de las asociaciones entre ellas. El uso de pruebas tanto paramétricas como
no paramétricas garantizd que los andlisis sean adecuados y precisos,
independientemente de la distribucion de los datos. Este enfoque metodolédgico
fuertes contribuyo6 a una comprensién mas profunda de los factores que influyen en
el fendmeno estudiado y permitié formular conclusiones basadas en evidencia

solida.
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CAPITULO IV
RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

4.1. Resultados

4.1.1. Andlisis descriptivo de la variable independiente “Emision de las medidas

de proteccion, segun la Ley 30364”

Tabla 1

Variable 1 — Casos de la emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 69 20.41 20,41
En casi ningun caso 76 22.49 42.90
En algunos casos 98 28,99 71,89
En casi todos los casos 50 14,79 86,69
En todos los casos 45 13,31 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 1

Variable 1 — Casos de la emisién de las medidas de proteccion segun la Ley 30364.
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0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 1.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 1 y Figura 1, el mayor
porcentaje, corresponden al 28,99%, refleja que las medidas de proteccion fueron
emitidas adecuadamente "en algunos casos". Este dato indica que casi un tercio de
los encuestados percibe una aplicacion intermitente de estas medidas, lo que sugiere
una falta de consistencia o criterios uniformes en su emision, lo cual podria afectar

la certeza juridica para los denunciados en los procesos de violencia familiar.

Por otro lado, un 22,49% de los encuestados sefialaron que las medidas de

., .. " D, " :
proteccion se emitieron adecuadamente "en casi ningtin caso". Esta cifra, que ocupa
el segundo lugar en frecuencia, revela que, en mas de una quinta parte de los casos,
las medidas fueron practicamente inexistentes. Esto podria sefialar una tendencia
en ciertos procesos judiciales donde las medidas no se dictan de manera suficiente
o regular, dejando posiblemente desprotegidos a algunos actores involucrados y
también generando incertidumbre sobre la vulneracion del derecho de defensa de

los denunciados.

Un 20,41% de los participantes reportaron que "en ningun caso" se
emitieron adecuadamente medidas de proteccion, lo que representa una cifra
considerable que muestra que en una proporcion significativa de casos, estas
medidas no fueron dictadas en absoluto. Este dato es relevante, ya que la falta de
emision de medidas podria interpretarse como una negligencia o una ineficiencia
en la aplicacion de la Ley 30364, afectando tanto a las victimas como a los

denunciados en términos de garantias procesales y derecho de defensa.

En contraste, un 14,79% de los encuestados sefialaron que las medidas de
proteccion fueron emitidas adecuadamente "en casi todos los casos". Este grupo,
aunque menor, sugiere que en ciertas jurisdicciones o circunstancias las medidas
son aplicadas con mayor frecuencia, lo que podria indicar un entorno judicial mas

favorable a la proteccion de las victimas, pero que, al mismo tiempo, podria generar
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una sensacidn de vulneracidn al derecho de defensa en los denunciados si estas
medidas no son emitidas adecuadamente con el debido respeto al equilibrio

procesal.

Finalmente, el porcentaje mas bajo, 13,31%, corresponde a aquellos que
indicaron que las medidas de proteccion fueron emitidas adecuadamente "en todos
los casos". Este dato implica que solo en una pequefia proporcion de los procesos
analizados, las medidas de proteccion fueron dictadas de manera regular y
constante. Aunque es el grupo menos representado, es significativo en términos de
la percepcion de que, en estos casos, la aplicacion de las medidas podria haber sido
vista como automatica o carente de la evaluacion caso por caso, lo cual podria

generar cuestionamientos sobre el respeto al derecho de defensa de los denunciados.

Los resultados muestran una diversidad en la aplicacion de las medidas de
proteccion segun la Ley 30364, con una tendencia a la emision parcial de las
mismas, lo que refleja una variabilidad que puede estar asociada a factores
jurisdiccionales, interpretaciones de los jueces o incluso carencias en los
procedimientos establecidos. Esta variabilidad tiene un impacto directo en el
derecho de defensa de los denunciados, quienes, dependiendo de la frecuencia y
circunstancias en que se emiten estas medidas, podrian sentir una vulneracion en su
capacidad de defenderse adecuadamente en los procesos judiciales de violencia

familiar.
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Tabla 2

Dimension 1 medidas de proteccion dictadas de la variable 1 casos de la emision de las medidas de proteccion

segun la Ley 30364.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 62 18,34 18,34
En casi ningun caso 101 29,88 48,22
En algunos casos 92 27,22 75,44
En casi todos los casos 41 12,13 87,57
En todos los casos 42 12.43 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 2
Dimension 1 medidas de proteccion dictadas de la variable 1 casos de la emision de las medidas

de proteccion segun la Ley 30364.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 2.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 2 y Figura 2, el
porcentaje mas alto (29,88%) corresponde a los encuestados que indicaron que las
medidas de proteccion fueron dictadas adecuadamente "en casi ningiin caso". Este
resultado refleja una tendencia predominante en la que, segin los participantes, las
medidas de proteccion no fueron emitidas adecuadamente de manera constante, lo
que podria sugerir una aplicacion limitada o irregular de la Ley 30364 en ciertos

Casos.

El segundo porcentaje mas elevado (27,22%) indica que las medidas de
proteccion fueron emitidas adecuadamente "en algunos casos". Este resultado
muestra que, para una proporcion considerable de los encuestados, la emision de
medidas de proteccion ocurri6 de forma intermitente, lo cual sugiere que, en ciertos
contextos o situaciones especificas, estas medidas fueron aplicadas, pero no de

manera generalizada.

Por su parte, un 18,34% de los encuestados reportaron que las medidas de
proteccion no se emitieron adecuadamente "en ningun caso". Este grupo
significativo pone de relieve que, en casi una quinta parte de los casos, no se
dictaron medidas de proteccion, lo que podria estar relacionado con una falta de
activacion de mecanismos judiciales o una interpretacion restrictiva de los criterios
para la emision de estas medidas, afectando potencialmente la proteccidon de los

derechos tanto de las victimas como de los denunciados.

Un 12,43% sefialo6 que las medidas de proteccién fueron dictadas
adecuadamente "en todos los casos", mientras que un porcentaje muy similar,
12,13%, indic6d que estas medidas fueron emitidas adecuadamente "en casi todos
los casos". Estos dos grupos, que representan las cifras mas bajas del analisis,
revelan que, en una pequefia proporcion de los procesos, las medidas de proteccion

fueron aplicadas de forma sistematica, lo que podria indicar una mayor
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predisposicion de los jueces en estas situaciones para garantizar la proteccion de las
victimas, aunque también podria generar cuestionamientos sobre si se vulner6 el
derecho de defensa de los denunciados en aquellos casos donde las medidas fueron

aplicadas de manera automatica o sin un analisis exhaustivo.

En conjunto, los resultados de la Tabla 2 y Figura 2 muestran que la emision
de medidas de proteccion segun la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de
Tacna ha sido irregular, predominando los casos donde dichas medidas no fueron
dictadas adecuadamente con frecuencia. Esta variabilidad en la aplicacion de las
medidas puede tener importantes implicaciones sobre la percepcion de justicia y
sobre como se garantizan los derechos constitucionales de las partes involucradas

en los procesos judiciales, en particular el derecho de defensa de los denunciados.
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Tabla 3
Dimension 2 valoracién de medios probatorios de la variable 1 casos de la emision de las medidas de

proteccion segtin la Ley 30364.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 69 20.41 20,41
En casi ningun caso 85 25,15 45,56
En algunos casos 90 26,63 72,19
En casi todos los casos 54 15,98 88,17
En todos los casos 40 11,83 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 3
Dimension 2 valoracion de medios probatorios de la variable 1 casos de la emision de las medidas

de proteccion segun la Ley 30364.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 3.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 3 y Figura 3, el porcentaje mas
elevado (26,63%) corresponde a los encuestados que indicaron que los medios
probatorios fueron valorados "en algunos casos". Esto significa que, en una
proporcion importante de los casos analizados, los jueces consideraron los medios
probatorios de manera intermitente al momento de emitir las medidas de proteccion.
Este resultado sugiere que en ciertos procesos judiciales se realizd un analisis

parcial o no sistematico de las pruebas presentadas.

El segundo grupo mas numeroso (25,15%) sefialaron que los medios
probatorios fueron valorados "en casi ningin caso". Esto refleja que, para un cuarto
de los encuestados, las pruebas ofrecidas en los casos de violencia familiar fueron,
en su mayoria, desestimadas o no tuvieron un impacto significativo en la emision
de las medidas de proteccion. Este hallazgo podria implicar una falta de rigurosidad
en la valoracion de las pruebas, lo cual podria generar dudas sobre el cumplimiento
del debido proceso y, en particular, sobre la vulneracion del derecho de defensa de

los denunciados.

Un 20,41% de los encuestados manifestaron que los medios probatorios no
fueron valorados "en ningun caso", lo cual representa una proporcion considerable
de casos en los que, segun la percepcion de los participantes, no se tomo en cuenta
la evidencia presentada antes de dictar las medidas de proteccion. Este resultado
sugiere una posible desconexion entre la presentacion de pruebas y las decisiones
judiciales, lo que podria estar afectando tanto los derechos de las victimas como los

de los denunciados.

Por otro lado, los 15,98% sefialaron que los medios probatorios fueron
valorados "en casi todos los casos". Este porcentaje, aunque menor en comparacion
con los anteriores, muestra que, en algunos contextos o situaciones, la valoracién

de las pruebas fue un elemento clave para la emision de las medidas de proteccion.
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Sin embargo, el hecho de que este porcentaje sea relativamente bajo puede sugerir
que solo en una minoria de los casos se aplicaron criterios de valoracion probatoria

de manera consistente.

Finalmente, el porcentaje mas bajo (11,83%) corresponde a los encuestados
que indicaron que los medios probatorios fueron valorados "en todos los casos".
Este resultado indica que, en un nimero limitado de casos, las decisiones judiciales
de emitir medidas de proteccion se basaron en una evaluacidén exhaustiva de las
pruebas. A pesar de ser el porcentaje mas pequefio, es significativo en términos de
que demuestra la existencia de procesos judiciales donde se respetd el anélisis

probatorio, aunque estos son minoritarios.

En conclusion, los resultados de la Tabla 3 y Figura 3 revelan que la
valoracion de los medios probatorios en la emisién de medidas de proteccion bajo
la Ley 30364 fue inconsistente, predominando los casos donde dicha valoracion fue
parcial o inexistente. Esta variabilidad en la evaluacion de las pruebas tiene
implicaciones importantes sobre el derecho de defensa de los denunciados, ya que
un analisis incompleto o ausente de la evidencia puede afectar la equidad y justicia

del proceso judicial.



74

Tabla 4
Dimension 3 declaraciones de victimas o testigos de la variable 1 casos de la emision de las medidas de

proteccion segtin la Ley 30364.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 69 20.41 20,41
En casi ningun caso 73 21,60 42.01
En algunos casos 96 28,40 70,41
En casi todos los casos 60 17,75 88,17
En todos los casos 40 11,83 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 4
Dimension 3 declaraciones de victimas o testigos de la variable 1 casos de la emision de las

medidas de proteccion segun la Ley 30364.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 4.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 4 y Figura 4, el
porcentaje mas elevado (28,40%) corresponden a los casos en los que las
declaraciones de victimas o testigos fueron valoradas "en algunos casos". Este
resultado refleja que, para una proporciodn significativa de los procesos analizados,
las declaraciones se consideraron de manera intermitente, lo que sugiere que no
siempre fueron decisivas en la emisiéon de medidas de proteccion. Esto podria
indicar que, aunque las declaraciones fueron presentadas, su influencia en las

decisiones judiciales no fue sistematica.

El segundo porcentaje mas alto (21,60%) muestran que las declaraciones de
victimas o testigos fueron tomadas en cuenta "en casi ningin caso". Esto implica
que, en una parte importante de los casos, las declaraciones fueron desestimadas o
no tuvieron un peso considerable en las decisiones judiciales, lo que podria afectar
la efectividad de la proteccion otorgada y, a la vez, influir en la percepcion de los

denunciados sobre la equidad del proceso.

Por otro lado, un 20,41% de los encuestados sefialaron que las declaraciones
no fueron valoradas "en ningin caso". Este porcentaje refleja una proporcion
importante de procesos donde las declaraciones de las victimas o testigos no fueron
tomadas en cuenta, lo cual podria generar una afectacion tanto en el derecho de las
victimas a ser escuchadas como en el derecho de defensa de los denunciados, al no

existir un analisis adecuado de las pruebas testimoniales.

Un 17,75% de los encuestados indicaron que las declaraciones de victimas
o testigos fueron valoradas "en casi todos los casos". Este resultado, aunque mas
bajo, sefiala que en algunos procesos se les dio mayor relevancia a las declaraciones
testimoniales, lo que sugiere que, en estos casos, las decisiones judiciales para
emitir medidas de proteccion se basaron en un analisis mas exhaustivo de los

testimonios.
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Finalmente, el porcentaje mas bajo (11,83%) corresponde a los casos en los
que las declaraciones de victimas o testigos fueron valoradas "en todos los casos".
Este porcentaje sugiere que, en una minoria de los procesos, las declaraciones
testimoniales fueron el principal o Unico fundamento para la emisidon de las medidas
de proteccion. Aunque este grupo es el menos representativo, su existencia indica
que, en algunos contextos, se aplicé un enfoque mas centrado en la version de las

victimas o testigos.

En conclusion, los resultados de la Tabla 4 y Figura 4 muestran que la
valoracion de las declaraciones de victimas o testigos en la emision de medidas de
proteccion bajo la Ley 30364 fue irregular. Predominaron los casos donde estas
declaraciones fueron tomadas en cuenta solo en algunas ocasiones, lo que sugiere
que su impacto en la emision de las medidas no fue constante. Esta variabilidad
podria tener implicaciones en el derecho de defensa de los denunciados, al depender
en gran medida de la importancia que los jueces otorgaron a las declaraciones en

cada caso.
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Tabla §
Dimension 4 informes y certificados probatorios de la variable 1 casos de la emision de las medidas de

proteccion segtin la Ley 30364.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 65 19,23 19,23
En casi ningun caso 81 23,96 43,20
En algunos casos 82 2426 67,46
En casi todos los casos 67 19,82 87,28
En todos los casos 43 12,72 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 5
Dimension 4 informes y certificados probatorios de lavariable 1 casos de la emisién de las medidas

de proteccion segun la Ley 30364.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 5.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 5 y Figura 5, el mayor
porcentaje (24,26%) corresponde a los casos en los que los informes y certificados
probatorios fueron valorados "en algunos casos". Este resultado sugiere que, en una
parte importante de los procesos, los documentos probatorios fueron considerados
de manera intermitente, lo que refleja una falta de uniformidad en la aplicacion de

estos elementos al emitir las medidas de proteccion.

El segundo porcentaje mas alto (23,96%) muestra que los informes y
certificados probatorios fueron tomados en cuenta "en casi ningun caso". Esto
implica que, en casi una cuarta parte de los casos, estos documentos no fueron
valorados con frecuencia, lo cual podria afectar la solidez de las decisiones
judiciales y, en consecuencia, la proteccion de los derechos tanto de las victimas

como de los denunciados.

Por otro lado, un 19,82% de los encuestados manifestaron que los informes
y certificados probatorios fueron considerados "en casi todos los casos". Este
porcentaje indica que, en ciertos procesos, los jueces dieron un mayor valor a la
evidencia documental, aunque este grupo no es mayoritario, lo que refuerza la idea

de una aplicacion no homogénea de los criterios probatorios.

Un 19,23% sefialo que los informes y certificados probatorios no fueron
valorados "en ningun caso", lo que refleja que, en una proporcion significativa de
los procesos, la emision de las medidas de proteccion no tuvo en cuenta esta clase
de evidencia. Esto podria tener implicaciones negativas para el derecho de defensa
de los denunciados, dado que la ausencia de consideracion de pruebas objetivas

puede comprometer la equidad del proceso.

Finalmente, el porcentaje mas bajo (12,72%) corresponde a los casos en los

que los informes y certificados probatorios fueron valorados "en todos los casos".
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Aunque este es el grupo menos representativo, su existencia indica que, en algunos
procesos, la evidencia documental fue siempre considerada como un factor
determinante para la emision de las medidas de proteccion, lo cual podria verse

como una garantia de un proceso mas riguroso.

En conclusion, los resultados de la Tabla 5 y Figura 5 muestran que la
valoracion de informes y certificados probatorios en la emision de medidas de
proteccion bajo la Ley 30364 fue variable, predominando los casos en los que estos
documentos fueron considerados de forma parcial o esporadica. Esto plantea
preocupaciones sobre la coherencia en la aplicacion de criterios probatorios, lo que
podria impactar tanto la proteccion efectiva de las victimas como el derecho de

defensa de los denunciados.



80

Tabla 6
Dimension 5 estado de vulnerabilidad de la victima de la variable 1 casos de la emision de las medidas de

proteccion segtin la Ley 30364.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 74 21,89 21,89
En casi ningun caso 64 18,93 40,83
En algunos casos 91 26,92 67,75
En casi todos los casos 69 20.41 88,17
En todos los casos 40 11,83 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 6
Dimension 5 estado de vulnerabilidad de la victima de la variable 1 casos de la emision de las

medidas de proteccion segun la Ley 30364.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 6.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 6 y Figura 6, el
porcentaje mas alto (26,92%) corresponden a los casos en los que el estado de
vulnerabilidad de la victima fue considerado "en algunos casos". Este resultado
refleja que, en una parte significativa de los procesos analizados, la vulnerabilidad
de la victima fue tomada en cuenta de forma intermitente, lo que sugiere que su
consideracion no fue sistematica ni uniforme en la emision de medidas de

proteccion.

El segundo porcentaje mas alto (21,89%) muestran que el estado de
vulnerabilidad no fue considerado "en ningtin caso". Esto revela que, en mas de una
quinta parte de los casos, la vulnerabilidad de la victima no fue un factor
determinante en las decisiones judiciales, lo que podria indicar un déficit en la
proteccion adecuada de las victimas mas vulnerables y posibles implicancias para

la equidad del proceso.

Un 20,41% de los encuestados sefialaron que el estado de vulnerabilidad fue
considerado "en casi todos los casos", 1o que sugiere que, en ciertos procesos, los
jueces dieron mayor relevancia a la vulnerabilidad de la victima. Sin embargo, el
hecho de que este grupo no sea mayoritario refleja que esta consideracion fue mas

bien esporadica.

Por otro lado, un 18,93% indicd que la vulnerabilidad de la victima fue
tomada en cuenta "en casi ningin caso", lo que significa que, en una parte
considerable de los casos, este factor fue ignorado o subvalorado, lo cual podria
afectar tanto la proteccion efectiva de las victimas como el derecho de defensa de

los denunciados, al no tenerse en cuenta esta circunstancia importante.

Finalmente, el porcentaje mas bajo (11,83%) corresponde a los casos en los

que el estado de vulnerabilidad fue considerado "en todos los casos". Aunque esta
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categoria es la menos representativa, muestra que, en una minoria de los procesos,
la vulnerabilidad de la victima fue siempre tomada en cuenta como un factor
determinante para emitir las medidas de proteccion, garantizando una mayor

proteccion para este grupo.

Los resultados de la Tabla 6 y Figura 6 demuestran que la consideracion del
estado de vulnerabilidad de la victima en la emision de medidas de proteccion bajo
la Ley 30364 fue variable, predominando los casos donde esta condicion fue tomada
en cuenta de forma parcial o intermitente. Esto evidencia una falta de uniformidad
en el tratamiento de los casos, lo que podria tener implicaciones significativas tanto
para la proteccion de las victimas como para el respeto del derecho de defensa de

los denunciados.
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4.1.2. Andlisis descriptivo de la variable dependiente “Derecho constitucional
de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres

y los integrantes del grupo familiar”

Tabla 7
Variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y

los integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 46 13,61 13,61
En casi ningun caso 69 20.41 34,02
En algunos casos 99 29,29 63,31
En casi todos los casos 75 22.19 85,50
En todos los casos 49 14,50 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 7
Variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra

las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 7.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 7 y Figura 7, el mayor
porcentaje (29,29%) corresponden a los casos en los que se sefialé que el derecho
de defensa fue respetado "en algunos casos". Esto sugiere que, en una parte
importante de los procesos, el derecho de defensa de los denunciados fue
considerado, aunque no de manera consistente ni generalizada, lo que refleja una

aplicacion parcial de las garantias procesales.

El segundo porcentaje mas alto (22,19%) muestran que el derecho de
defensa fue respetado "en casi todos los casos". Esto indica que, en una proporcion
significativa de los procesos, los imputados pudieron ejercer su defensa en la
mayoria de las situaciones, lo que refleja un cumplimiento mayor de este derecho,

aunque no total.

Por otro lado, un 20,41% de los encuestados sefialaron que el derecho de
defensa fue respetado "en casi ningun caso". Este resultado es preocupante, ya que
evidencia que, en mas de una quinta parte de los casos, los imputados no tuvieron
acceso a una defensa efectiva, lo que podria suponer una vulneracion importante de

sus derechos constitucionales.

Un 14,50% indico que el derecho de defensa fue respetado "en todos los
casos". Aunque es una minoria, este resultado reflejan que, en algunos procesos, los
denunciados tuvieron la oportunidad de ejercer plenamente su derecho a

defenderse, lo cual es positivo para la equidad del proceso.

Finalmente, un 13,61% manifest6 que el derecho de defensa no fue
respetado "en ningun caso", lo que revela que, en una proporcion menor, pero
significativa, no se permitié a los imputados ejercer su defensa de manera adecuada,

lo cual representa una vulneracion directa de sus derechos constitucionales.
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Los resultados de la Tabla 7 y Figura 7 demuestran una considerable
variabilidad en el respeto al derecho constitucional de defensa de los denunciados.
Sibien en muchos casos este derecho fue respetado, en una proporcion significativa
no se garantizO de manera adecuada, lo que pone de relieve una posible afectacion
a la equidad de los procesos judiciales en casos de violencia contra las mujeres y

los integrantes del grupo familiar.
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Tabla 8
Dimension 1: derecho de defensa formal de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en

los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 61 18,05 18,05
En casi ningun caso 60 17,75 35,80
En algunos casos 104 30,77 66,57
En casi todos los casos 62 18,34 84,91
En todos los casos 51 15,09 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 8
Dimension 1: derecho de defensa formal de la variable 2 derecho constitucional de defensa del

imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 8.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 8 y Figura 8, el mayor
porcentaje (30,77%) corresponden a los casos en los que el derecho de defensa
formal fue respetado "en algunos casos". Esto sugiere que, en una proporcion
significativa de los procesos, el derecho de defensa formal fue considerado de
manera parcial, lo que indica que este derecho no fue garantizado de forma

consistente en todos los casos.

El segundo porcentaje mas elevado (18,34%) sefialan que el derecho de
defensa formal fue respetado "en casi todos los casos". Esto revela que, en una parte
importante de los casos, los imputados pudieron ejercer su defensa formal de
manera amplia, aunque no completamente, reflejando un cumplimiento mayor de

este derecho.

Por otro lado, un 18,05% de los encuestados indicd que el derecho de
defensa formal no fue respetado "en ningln caso", lo que implica que, en casi una
quinta parte de los procesos, los imputados no tuvieron oportunidad de ejercer su
derecho de defensa formal, lo que supone una vulneracion significativa de sus

derechos constitucionales.

Un porcentaje similar, 17,75%, sefialaron que el derecho de defensa formal
fue respetado "en casi ningun caso". Este resultado muestra que, en un nimero
considerable de casos, los imputados no tuvieron acceso a las garantias minimas de

defensa, lo que podria comprometer la equidad de los procesos judiciales.

Finalmente, un 15,09% indic6 que el derecho de defensa formal fue
respetado "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos representado, es
relevante en cuanto a que refleja la existencia de procesos en los que se respetaron
plenamente las garantias de defensa formal, asegurando un mayor equilibrio entre

las partes involucradas.
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Los resultados de la Tabla 8 y Figura 8 evidencian una considerable
variabilidad en la proteccion del derecho de defensa formal de los denunciados.
Aunque en muchos casos este derecho fue respetado, en una proporcion
significativa no se garantizO de manera uniforme, lo que plantea preocupaciones
sobre la equidad y el debido proceso en los casos de violencia contra las mujeres y

los integrantes del grupo familiar.
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Tabla 9
Indicador 1 momento en el que se asume la defensa de la dimension 1: derecho de defensa formal de la variable
2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y los

integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 59 17.46 17,46
En casi ningun caso 56 16,57 34,02
En algunos casos 121 35,80 69,82
En casi todos los casos 58 17,16 86,98
En todos los casos 44 13,02 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 9
Indicador 1 momento en el que se asume la defensa de la dimensién 1: derecho de defensa formal
de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia

contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 9.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 9 y Figura 9, el mayor
porcentaje (35,80%) corresponden a los casos en los que se asumio la defensa "en
algunos casos". Este resultado sugiere que, en una proporcidn significativa de los
procesos, el momento en que los denunciados ejercieron su defensa formal fue
inconsistente, reflejando que no siempre tuvieron acceso temprano o inmediato a

este derecho.

El segundo porcentaje mas alto (17,46%) indican que en "ningun caso" se
asumio la defensa en el momento adecuado. Este resultado es preocupante, ya que
revela que, en una parte importante de los casos, los imputados no pudieron ejercer
su derecho de defensa de manera oportuna, lo cual podria haber comprometido su

capacidad de responder efectivamente a las acusaciones.

De forma similar, un 17,16% sefialaron que la defensa fue asumida "en casi
todos los casos", lo que refleja que, en algunos procesos, los imputados tuvieron la
oportunidad de ejercer su defensa de manera temprana y regular, aunque no

completamente.

Un 16,57% de los encuestados manifestaron que la defensa fue asumida "en
casi ningun caso", lo que implica que, en un nimero considerable de procesos, el
ejercicio del derecho de defensa fue tardio o insuficiente, afectando potencialmente

la equidad del proceso judicial.

Finalmente, el porcentaje mas bajo (13,02%) corresponde a los casos en los
que la defensa fue asumida "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos
representado, es importante porque refleja que, en ciertos procesos, los denunciados
pudieron ejercer su derecho de defensa formal de manera plena y en el momento

adecuado, asegurando un mejor equilibrio en el proceso.
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Los resultados de la Tabla 9 y Figura 9 muestran una considerable
variabilidad en cuanto al momento en que se asumio la defensa de los denunciados.
Predominan los casos donde esta defensa fue asumida de manera parcial o tardia,
lo que podria haber afectado negativamente el ejercicio pleno del derecho
constitucional de defensa en los procesos por violencia contra las mujeres y los

integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 10

Indicador 2 momento en el que se conoce de la imputacion de la dimension 1: derecho de defensa formal de la
variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y

los integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 62 18,34 18,34
En casi ningun caso 61 18,05 36,39
En algunos casos 99 29,29 65,68
En casi todos los casos 73 21,60 87,28
En todos los casos 43 12,72 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 10

Indicador 2 momento en el que se conoce de la imputacion de la dimension 1: derecho de defensa
formal de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por

violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 10.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 10 y Figura 10, el mayor
porcentaje (29,29%) corresponden a los casos en los que los denunciados
conocieron de la imputacion "en algunos casos". Esto indica que, en una proporcion
significativa de los procesos, el conocimiento de la imputacién no fue inmediato ni
constante, lo que afectaron la capacidad de los denunciados para defenderse

adecuadamente desde el inicio del proceso.

El segundo porcentaje mas elevado (21,60%) muestra que los denunciados
conocieron de la imputacidén "en casi todos los casos", lo que refleja una situacion
en la que, en la mayoria de los procesos, aunque no en todos, los denunciados
tuvieron un conocimiento mas temprano de las acusaciones en su contra, lo cual

facilitd un ejercicio mas oportuno de su derecho de defensa.

Por otro lado, un 18,34% de los encuestados manifestod que los denunciados
no conocieron de la imputacion "en ningun caso", lo que evidencian una grave
vulneracion del derecho a ser informado de los cargos en su contra, afectando de
manera directa el ejercicio de la defensa. Esta situacion sugiere una falta de
diligencia en los procedimientos judiciales, lo que pudo comprometer la equidad de

los procesos.

De manera similar, un 18,05% de los encuestados sefialaron que los
denunciados conocieron de la imputacidn "en casi ningun caso", lo que refleja que,
en una proporcion considerable de procesos, los imputados no tuvieron un acceso
temprano a la informacion de las acusaciones, lo que perjudico el ejercicio de su

derecho de defensa desde el inicio.

Finalmente, el porcentaje mas bajo (12,72%) corresponden a los casos en
los que los denunciados conocieron de la imputacidn "en todos los casos". Aunque

este grupo es el menos representativo, muestra que, en una minoria de los procesos,
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se garantizo plenamente el derecho de los denunciados a conocer las acusaciones

de manera oportuna, lo que favorecio un proceso judicial mas justo y equitativo.

En conclusién, los resultados de la Tabla 10 y Figura 10 revelan una
considerable variabilidad en el momento en que los denunciados conocieron de las
imputaciones en su contra. Predominaron los casos donde este conocimiento fue
parcial o tardio, lo que gener6 importantes implicaciones sobre el derecho
constitucional de defensa de los imputados en los procesos por violencia contra las
mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de

Tacna.
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Tabla 11
Indicador 3 momento en el que se permite realizar la defensa de la dimension 1: derecho de defensa formal de
la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres

y los integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 51 15,09 15,09
En casi ningun caso 64 18,93 34,02
En algunos casos 101 29,88 63,91
En casi todos los casos 77 2278 86,69
En todos los casos 45 13,31 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 11

Indicador 3 momento en el que se permite realizar la defensa de la dimension 1: derecho de deféensa
formal de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por

violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 11.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 11 y Figura 11, el
mayor porcentaje (29,88%) corresponden a los casos en los que se permitio realizar
la defensa "en algunos casos". Esto indica que, en una proporcion significativa de
los procesos, los denunciados tuvieron la oportunidad de defenderse, pero de
manera parcial e inconsistente, lo que refleja una falta de uniformidad en la garantia

de su derecho a la defensa.

El segundo porcentaje mas alto (22,78%) sefialan que los imputados
pudieron realizar su defensa "en casi todos los casos". Este resultado sugiere que,
en una proporcion considerable de los procesos, se garantizoO de manera mas
consistente el derecho de los denunciados a defenderse, aunque ain no en la

totalidad de los casos.

Por otro lado, un 18,93% de los encuestados manifestaron que se permitio
realizar la defensa "en casi ningun caso". Este resultado es significativo, ya que
refleja que, en casi una quinta parte de los procesos, los denunciados no tuvieron
acceso suficiente a las instancias necesarias para ejercer su defensa de manera

efectiva, lo que pudo comprometer la equidad del proceso.

Un 15,09% indico que no se permitio realizar la defensa "en ningun caso".
Este porcentaje revela que, en una parte importante de los procesos, no se garantizé
el derecho a la defensa en ninguna etapa, lo que representa una grave vulneracion

de los derechos constitucionales de los imputados.

Finalmente, un 13,31% de los encuestados sefialaron que se permitio
realizar la defensa "en todos los casos". Aunque es el grupo menos representado, su
existencia muestra que, en algunos procesos, el derecho de defensa fue garantizado
plenamente y de manera adecuada, lo que asegura un mayor equilibrio en la justicia

procesal.
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En conclusion, los resultados de la Tabla 11 y Figura 11 muestran que el
momento en que se permitio realizar la defensa de los denunciados vario
considerablemente entre los casos. Si bien en una parte significativa de los procesos
se les permitid ejercer su derecho de defensa de manera parcial, en una proporcion
no menor, este derecho fue negado o limitado, lo que afectd directamente la equidad
y el debido proceso en los casos de violencia contra las mujeres y los integrantes

del grupo familiar.
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Tabla 12
Dimension 2 derecho de defensa material de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en

los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 46 13,61 13,61
En casi ningun caso 63 18,64 32,25
En algunos casos 98 28,99 61,24
En casi todos los casos 83 24,56 85,80
En todos los casos 48 14,20 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 12
Dimension 2 derecho de defensa material de la variable 2 derecho constitucional de defensa del

imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 12.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 12 y Figura 12, el
mayor porcentaje (28,99%) corresponden a los casos en los que el derecho de
defensa material fue ejercido "en algunos casos". Este resultado sugiere que, en una
parte importante de los procesos, los imputados pudieron ejercer su derecho a la
defensa material, pero de manera intermitente, lo que indica una falta de

consistencia en la garantia plena de este derecho.

El segundo porcentaje mas elevado (24,56%) indica que el derecho de
defensa material fue ejercido "en casi todos los casos". Esto refleja que, en una parte
significativa de los procesos, los imputados lograron defenderse de manera mas
completa, aunque aun no en su totalidad, lo que sugiere una aplicacion mas

frecuente de las garantias procesales, pero no absoluta.

Por otro lado, un 18,64% de los encuestados sefialaron que el derecho de
defensa material fue ejercido "en casi ningin caso". Este dato es relevante porque
evidencia que, en casi una quinta parte de los casos, los imputados no tuvieron
suficientes oportunidades para ejercer plenamente su defensa, lo que puede haber

comprometido su derecho constitucional.

Un 14,20% indico que el derecho de defensa material fue respetado "en
todos los casos". Aunque esta categoria representa una minoria, es importante ya
que muestra que en algunos procesos se garantizo completamente el derecho de los

denunciados a ejercer su defensa material.

Finalmente, el 13,61% sefialaron que el derecho de defensa material no fue
ejercido "en ningun caso". Esto revela que, en una parte de los procesos, los
imputados no tuvieron la oportunidad de defenderse, lo cual representa una grave

vulneracion de sus derechos constitucionales.
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En conclusion, los resultados de la Tabla 12 y Figura 12 muestran que la
garantia del derecho de defensa material de los imputados fue variable en los
procesos analizados. Si bien en muchos casos se permiti6 ejercerlo parcialmente,
en una proporcion considerable este derecho no fue adecuadamente garantizado, lo
que plantea serias preocupaciones sobre la equidad y justicia de los procesos
judiciales en los casos de violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo

familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 13
Indicador 1 forma de ejercer la defensa de la dimension 2 derecho de defensa material de la variable 2 derecho

constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes del

grupo familiar.
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 53 15,68 15,68
En casi ningun caso 59 17.46 33,14
En algunos casos 96 28.40 61,54
En casi todos los casos 86 25,44 86,98
En todos los casos 44 13,02 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 13
Indicador 1 forma de ejercer la defensa de la dimension 2 derecho de defensa material de la
variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las

mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 13.
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Interpretacion:

Segun los resultados presentados en la Tabla 13 y Figura 13, el mayor
porcentaje (28,40%) corresponde a los casos en los que la defensa material fue
ejercida "en algunos casos". Esto sugiere que, en una proporcion significativa de
los procesos, los denunciados pudieron ejercer su defensa de manera parcial, lo que

indica una falta de consistencia en el acceso pleno a su derecho de defensa material.

El segundo porcentaje mas elevado (25,44%) muestran que el derecho de
defensa material fue ejercido "en casi todos los casos". Este resultado refleja que en
una parte importante de los procesos se permitio a los denunciados ejercer su
defensa de manera mas completa, aunque no de manera universal, lo que demuestra

una aplicacion mas frecuente de las garantias procesales.

Un 17,46% de los encuestados sefialaron que el derecho de defensa material
fue ejercido "en casi ningun caso". Este resultado pone en evidencia que, en casi
una quinta parte de los casos, los denunciados no tuvieron suficientes oportunidades
para ejercer su defensa, lo que podria haber afectado la equidad de los procesos

judiciales.

Por otro lado, un 15,68% indic6 que el derecho de defensa no fue ejercido
"en ningun caso". Este porcentaje refleja una grave vulneracion del derecho de
defensa material, ya que en una proporcion significativa de los casos los

denunciados no tuvieron ninguna oportunidad de ejercer su defensa.

Finalmente, el porcentaje mas bajo (13,02%) corresponde a los casos en los
que el derecho de defensa material fue ejercido "en todos los casos". Aunque es la
minoria, este resultado indica que en algunos procesos se garantizo plenamente el
ejercicio del derecho de defensa, lo que asegura un mayor respeto a los derechos

constitucionales de los denunciados.
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En conclusion, los resultados de la Tabla 13 y Figura 13 muestran una
considerable variabilidad en la forma en que los denunciados pudieron ejercer su
derecho de defensa material en los procesos judiciales. Mientras que en muchos
casos el derecho fue ejercido de manera parcial, en una proporcion significativa no
se garantizé completamente, lo que afecta la justicia y equidad en los procesos de
violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior

de Justicia de Tacna.
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Indicador 2 tipo de asesoria para ejercer la defensa de la dimension 2 derecho de defensa material de la

variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y

los integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 55 16,27 16,27
En casi ningun caso 44 13,02 29,29
En algunos casos 106 31,36 60,65
En casi todos los casos 93 27,51 88,17
En todos los casos 40 11,83 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 14

Indicador 2 tipo de asesoria para ejercer la defensa de la dimension 2 derecho de defensa material

de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia

contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 14.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 14 y Figura 14, el
mayor porcentaje (31,36%) corresponden a los casos en los que el tipo de asesoria
para ejercer la defensa se brindo "en algunos casos". Esto sugiere que, en una parte
significativa de los procesos, los imputados recibieron asesoria legal de forma
intermitente, lo que implica que no siempre contaron con el apoyo necesario para
una defensa adecuada, afectando su capacidad para ejercer plenamente sus

derechos.

El segundo porcentaje mas elevado (27,51%) indican que la asesoria fue
proporcionada "en casi todos los casos". Este resultado refleja que, en una
proporcidon considerable de los procesos, los imputados recibieron el tipo de
asesoria requerido para ejercer su defensa en la mayoria de las ocasiones, lo cual

garantiza una mayor proteccion de su derecho de defensa, aunque no en su totalidad.

Por otro lado, un 16,27% de los encuestados manifestaron que no se brindo
asesoria "en ningun caso". Este resultado es preocupante, ya que revela que en una
parte importante de los procesos no se proporcion6 ningun tipo de asistencia legal
a los imputados, lo que representa una vulneracion grave de su derecho

constitucional de defensa y afecta la equidad del proceso.

Un 13,02% sefiald que la asesoria se brindo "en casi ningun caso", lo que
implica que, en una proporcion considerable de procesos, la asesoria fue casi
inexistente, lo que limita significativamente la capacidad de los imputados para

defenderse de manera adecuada en los procedimientos judiciales.

Finalmente, un 11,83% de los encuestados indicaron que el tipo de asesoria
para ejercer la defensa se brind6 "en todos los casos". Aunque este es el grupo

menos representado, su existencia indica que, en algunos procesos, se garantizd
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completamente la asistencia necesaria para que los imputados pudieran ejercer su

defensa material de manera efectiva.

Los resultados de la Tabla 14 y Figura 14 muestran que la provision de
asesoria para el ejercicio de la defensa de los imputados varié considerablemente
entre los casos. Predominaron los casos en los que la asesoria fue proporcionada de
forma parcial, mientras que en una proporcidén significativa no se brindo
adecuadamente, lo que plantea importantes interrogantes sobre la garantia plena del
derecho de defensa en los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes

del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 15
Indicador 3 tiempo de asesoramiento de la defensa de la dimension 2 derecho de defensa material de lavariable
2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia contra las mujeres y los

integrantes del grupo familiar.

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 46 13,61 13,61
En casi ningun caso 37 10,95 24,56
En algunos casos 111 32,84 57,40
En casi todos los casos 101 29,88 87,28
En todos los casos 43 12,72 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 15
Indicador 3 tiempo de asesoramiento de la defensa de la dimension 2 derecho de defensa material
de la variable 2 derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia

contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.

35% 32.84%
29.88%
30%
En ningtin caso
25%
o\o & /.
& En casi ninglin caso
0
Q 20%
g En algunos casos
0,
g 15% 13.61% 12 72%
LZ) 10.95% En casi todos los casos
& 10%
0
En todos los casos
5%
0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 15.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 15 y Figura 15, el
mayor porcentaje (32,84%) corresponden a los casos en los que el tiempo de
asesoramiento fue proporcionado "en algunos casos". Esto indica que, en una
proporcion significativa de los procesos, el tiempo dedicado al asesoramiento fue
intermitente o limitado, lo que pudo afectar la capacidad de los imputados para

preparar adecuadamente su defensa.

El segundo porcentaje mas alto (29,88%) refleja que el tiempo de
asesoramiento fue adecuado "en casi todos los casos". Esto sugiere que, en una parte
importante de los procesos, los denunciados recibieron asesoramiento oportuno en
la mayoria de las ocasiones, aunque no en su totalidad, lo que indica un nivel de

cumplimiento mayor en términos de tiempo dedicado a la defensa.

Por otro lado, un 13,61% de los encuestados manifestaron que no se brindo
tiempo suficiente para el asesoramiento "en ningun caso", lo que revela una seria
limitacion en la garantia del derecho a la defensa material de los imputados, ya que

estos no tuvieron acceso a un asesoramiento oportuno y adecuado.

Un 10,95% sefial6é que el tiempo de asesoramiento fue proporcionado "en
casi ningun caso", lo que indica que, en una parte considerable de los procesos, el
tiempo para la defensa fue insuficiente, lo que compromete la equidad del proceso

judicial y el ejercicio pleno del derecho de defensa.

Finalmente, un 12,72% de los encuestados indicaron que el tiempo de
asesoramiento fue brindado "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos
representativo, muestra que en algunos procesos se garantizo plenamente el tiempo

necesario para que los imputados pudieran ejercer adecuadamente su defensa.
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Los resultados de la Tabla 15 y Figura 15 evidencian una variabilidad
considerable en cuanto al tiempo de asesoramiento proporcionado a los imputados
para su defensa. Mientras que en muchos casos el tiempo fue limitado o parcial, en
una proporcion significativa este no fue proporcionado adecuadamente, lo que
plantea preocupaciones sobre la garantia del derecho constitucional de defensa en
los procesos de violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en

la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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4.1.3. Anadlisis descriptivo de los items de la variable independiente “Emision de

las medidas de proteccion, segun la Ley 30364”

Tabla 16
Ttem 1 ;Las medidas de proteccion dictadas segim la Ley 30364 fueron adecuadas para la situacion de la
victima?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 44 13,02 13,02
En casi ningun caso 128 37,87 50,89
En algunos casos 73 21,60 72,49
En casi todos los casos 66 19,53 92.01
En todos los casos 27 7,99 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 16
Ttem 1 ;Las medidas de proteccion dictadas segim la Ley 30364 fueron adecuadas para la situacion

de la victima?
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= 20% En algunos casos
)
Lz) 15% 13.02% En casi todos los casos
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10% 7.99%
En todos los casos
5%
0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 16.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 16 y Figura 16, el
mayor porcentaje (37,87%) corresponden a los casos en los que las medidas de
proteccion fueron consideradas adecuadas "en casi ningun caso". Este resultado
sugiere que, en una proporcion significativa de los procesos, las medidas de
proteccion no respondieron adecuadamente a las necesidades de la victima, lo que

evidencia una percepcion de ineficacia en su aplicacion.

El segundo porcentaje mas elevado (21,60%) refleja que las medidas fueron
adecuadas "en algunos casos". Esto indica que, en una parte considerable de los
procesos, las medidas fueron implementadas de manera parcial, siendo utiles solo

en determinadas situaciones.

Por otro lado, un 19,53% de los encuestados manifestaron que las medidas
fueron adecuadas "en casi todos los casos". Este resultado muestra que, en una
proporcion menor pero importante, las medidas de proteccion fueron vistas como

apropiadas para la mayoria de las situaciones en las que se implementaron.

Un 13,02% de los encuestados indicaron que las medidas no fueron
adecuadas "en ningun caso", lo que revela que, en una parte significativa de los
procesos, las medidas de proteccidon no lograron ajustarse a las necesidades de la

victima, reflejando deficiencias en la aplicacion de la Ley 30364.

Finalmente, un 7,99% de los encuestados sefialaron que las medidas fueron
adecuadas "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos representado, su
existencia muestra que en algunos procesos las medidas de proteccion fueron
completamente adecuadas para la situacion de la victima, logrando su objetivo de

proteccion sin limitaciones.
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Los resultados de la Tabla 16 y Figura 16 evidencian que, en la mayoria de
los casos, las medidas de proteccion dictadas no fueron percibidas como adecuadas
para la situacidn de la victima, lo que sugiere una aplicacidon deficiente de la Ley
30364 en términos de garantizar la seguridad y bienestar de las victimas en los
procesos de violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 17

Ttem 2 ;Las medidas de proteccion dictadas afectaron de manera justa al investigado?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 36 10,65 10,65
En casi ningun caso 124 36,69 47.34
En algunos casos 87 25,74 73,08
En casi todos los casos 63 18,64 91,72
En todos los casos 28 8,28 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 17

Ttem 2 ;Las medidas de proteccion dictadas afectaron de manera justa al investigado?
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En todos los casos
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 17.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 17 y Figura 17, el
mayor porcentaje (36,69%) corresponden a los casos en los que las medidas de
proteccion afectaron de manera justa al investigado "en casi ningun caso". Este
resultado sugiere que, en una proporcion significativa de los procesos, las medidas
de proteccidn no fueron percibidas como justas para el investigado, lo que indica

una posible vulneracion de su derecho a una defensa equitativa.

El segundo porcentaje mas elevado (25,74%) reflejan que las medidas de
proteccion afectaron de manera justa "en algunos casos". Esto implica que, en una
parte considerable de los procesos, las medidas fueron consideradas justas solo en

ciertas situaciones, pero no de manera constante.

Por otro lado, un 18,64% de los encuestados indicaron que las medidas de
A M " 1 "
proteccion afectaron de manera justa "en casi todos los casos". Este resultado
muestra que, en una parte menor pero significativa de los procesos, las medidas
fueron percibidas como mas equilibradas en cuanto a la proteccién de la victima y

los derechos del investigado.

Un 10,65% de los encuestados sefialaron que las medidas no afectaron de
manera justa al investigado "en ningun caso", lo que evidencia una percepcion
generalizada de injusticia en estos procesos, indicando que las medidas de
proteccion fueron consideradas perjudiciales para el investigado en todos los casos

observados.

Finalmente, un 8,28% de los encuestados indicaron que las medidas
afectaron de manera justa al investigado "en todos los casos". Aunque es el grupo
menos representado, este resultado sugiere que en algunos procesos las medidas de

proteccion fueron vistas como completamente justas para el investigado, lo que
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garantiza un equilibrio adecuado entre la proteccion de la victima y los derechos

del denunciado.

Los resultados de la Tabla 17 y Figura 17 muestran que, en la mayoria de
los casos, las medidas de proteccion dictadas no fueron vistas como justas para el
investigado, lo que plantea preocupaciones sobre la equidad del proceso y el respeto
a los derechos constitucionales de los denunciados en los procesos de violencia
contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de

Justicia de Tacna.



116

Tabla 18
Ttem 3 ;Las medidas de proteccion dictadas por el juez garantizaron la seguridad de la victima sin vulnerar

los derechos del denunciado?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 40 11,83 11,83
En casi ningun caso 120 35,50 47.34
En algunos casos 91 26,92 74,26
En casi todos los casos 62 18,34 92,60
En todos los casos 25 7,40 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 18
Ttem 3 ;Las medidas de proteccion dictadas por el juez garantizaron la seguridad de la victima sin

vulnerar los devechos del denunciado?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 18.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 18 y Figura 18, el
mayor porcentaje (35,50%) corresponden a los casos en los que las medidas de
proteccion garantizaron la seguridad de la victima "en casi ningun caso" sin
vulnerar los derechos del denunciado. Este resultado sugiere que, en una proporcion
significativa de los procesos, las medidas de proteccion no fueron vistas como
equilibradas, ya que generaron la percepcion de vulneracidén de los derechos del

denunciado mientras intentaban proteger a la victima.

El segundo porcentaje mas elevado (26,92%) refleja que las medidas de
proteccion garantizaron la seguridad de la victima "en algunos casos" sin vulnerar
los derechos del denunciado. Esto indica que, en una parte considerable de los
procesos, las medidas fueron efectivas en equilibrar la seguridad de la victima y los

derechos del denunciado, pero solo en situaciones especificas.

Por otro lado, un 18,34% de los encuestados sefialaron que las medidas
garantizaron la seguridad de la victima "en casi todos los casos" sin vulnerar los
derechos del denunciado. Este resultado refleja que, en una proporcion significativa
de los casos, las medidas fueron percibidas como mas justas y equilibradas,

asegurando la proteccioén de ambas partes.

Un 11,83% de los encuestados indicaron que las medidas no garantizaron la
seguridad de la victima "en ningun caso" sin vulnerar los derechos del denunciado,
lo que evidencia que, en una parte importante de los procesos, las medidas fueron
vistas como ineficaces tanto para proteger a la victima como para respetar los

derechos del denunciado.

Finalmente, un 7,40% de los encuestados manifestaron que las medidas
garantizaron la seguridad de la victima "en todos los casos" sin vulnerar los

derechos del denunciado. Aunque este grupo es el menos representado, su



118

existencia muestra que, en algunos procesos, las medidas fueron consideradas

completamente equilibradas y efectivas para ambas partes.

Los resultados de la Tabla 18 y Figura 18 muestran que, en la mayoria de
los casos, las medidas de proteccion dictadas por el juez no fueron percibidas como
efectivas para garantizar la seguridad de la victima sin vulnerar los derechos del
denunciado. Predomina la percepcion de desequilibrio en la aplicacion de las
medidas, lo que plantea preocupaciones sobre la equidad y justicia en los procesos
judiciales de violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 19
ftem 4 ;Los medios probatorios presentados en los casos de violencia familiar fueron valorados
objetivamente?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 38 11,24 11,24
En casi ningun caso 126 37,28 48,52
En algunos casos 70 20,71 69,23
En casi todos los casos 79 23,37 92,60
En todos los casos 25 7,40 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 19
Ttem 4 ;Los medios probatorios presentados en los casos de violencia familiar fueron valorados
objetivamente?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 19.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados de la Tabla 19 y Figura 19, el mayor
porcentaje (37,28%) corresponden a los casos en los que los medios probatorios no
fueron valorados objetivamente "en casi ningiin caso". Esto revela una percepcion
predominante de que los jueces o autoridades no tomaron en cuenta los medios
probatorios de manera justa en la mayoria de los procesos, lo que sugiere posibles
prejuicios o falta de rigurosidad en la valoracion de la evidencia presentada,

afectando negativamente la defensa del denunciado.

El segundo porcentaje mas alto (23,37%) muestra que los medios
probatorios fueron valorados objetivamente "en casi todos los casos". Esto indica
que, en una proporcion considerable de los procesos, los medios probatorios fueron
evaluados de manera adecuada y equitativa, asegurando una mayor imparcialidad
y objetividad en la toma de decisiones judiciales. Sin embargo, este grupo no
representa la mayoria, lo que refleja que la justicia equitativa no se aplico de forma

constante.

Un 20,71% de los encuestados sefialaron que los medios probatorios fueron
valorados objetivamente "en algunos casos", lo que sugiere que la valoracion
adecuada de los medios probatorios ocurrié de manera intermitente. En estos casos,
las decisiones judiciales fueron percibidas como mas equilibradas, aunque de

manera limitada, ya que esta imparcialidad no se mantuvo en todos los procesos.

Por otro lado, un 11,24% de los encuestados afirmaron que los medios
probatorios no fueron valorados objetivamente "en ningun caso", lo que indica una
grave percepcion de falta de imparcialidad en la valoracion de las pruebas en todos
los procesos evaluados por este grupo. Esto plantea serias preocupaciones sobre la

equidad y la justicia en la emision de medidas de proteccion en estos casos.
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Finalmente, un 7,40% de los encuestados indicaron que los medios
probatorios fueron valorados objetivamente "en todos los casos". Aunque este
grupo representa la menor proporcion, su existencia sugiere que en algunos
procesos las pruebas fueron evaluadas de manera justa y equitativa, garantizando

una mayor imparcialidad y respeto a los derechos del denunciado.

Los resultados de la Tabla 19 y Figura 19 reflejan que la mayoria de los
encuestados percibio que los medios probatorios no fueron valorados objetivamente
en la mayoria de los casos, lo que sugiere problemas en la imparcialidad y justicia
de los procesos judiciales relacionados con la violencia familiar en la Corte
Superior de Justicia de Tacna. Esto plantea una preocupacion sobre el impacto que
dicha subjetividad puede tener tanto en los derechos de los denunciados como en el

resultado final de los procesos judiciales.
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Tabla 20
ftem 5 ;Los medios probatorios tuvieron un impacto significativo en la decision de dictar medidas de
proteccion?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 36 10,65 10,65
En casi ningun caso 125 36,98 47.63
En algunos casos 74 21,89 69,53
En casi todos los casos 78 23,08 92,60
En todos los casos 25 7,40 100,00

Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 20
Ttem 5 ;Los medios probatorios tuvieron un impacto significativo en la decision de dictar medidas
de proteccion?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 20.



123

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 20 y Figura 20, el
mayor porcentaje (36,98%) corresponde a los casos en los que los medios
probatorios no tuvieron un impacto significativo "en casi ningun caso". Este
resultado sugiere que, en una proporcion considerable de los procesos, los medios
probatorios presentados no fueron determinantes en la decision judicial de dictar
medidas de proteccion, lo que podria indicar una falta de rigurosidad en la
evaluacion de la prueba antes de tomar decisiones importantes que afectan a los

involucrados.

El segundo porcentaje mas alto (23,08%) refleja que los medios probatorios
tuvieron un impacto significativo "en casi todos los casos". Esto sugiere que, en una
parte importante de los procesos, las pruebas presentadas fueron tomadas en cuenta
de manera adecuada y tuvieron una influencia clara en la decision del juez, lo que

asegura mayor justicia y objetividad en la emision de las medidas de proteccion.

Un 21,89% de los encuestados sefialaron que los medios probatorios
tuvieron un impacto significativo "en algunos casos". Esto indica que, aunque las
pruebas fueron consideradas en ciertos momentos, no siempre influyeron de manera
determinante en la decision final, reflejando una aplicacidon parcial del analisis

probatorio.

Por otro lado, un 10,65% de los encuestados afirmaron que los medios
probatorios no tuvieron un impacto significativo "en ningun caso", lo que evidencia
que, en una parte de los procesos, la prueba no fue valorada como un factor
relevante para dictar medidas de proteccion, lo que podria afectar la equidad y

justicia del proceso.

Finalmente, un 7,40% de los encuestados indicaron que los medios

probatorios tuvieron un impacto significativo "en todos los casos". Aunque este
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grupo es el menos representado, su existencia muestra que, en algunos procesos,
los medios probatorios fueron decisivos en la decision judicial de dictar medidas de

proteccion, lo que garantiza un proceso mas justo y fundamentado en la prueba.

Los resultados de la Tabla 20 y Figura 20 muestran que, en la mayoria de
los casos, los medios probatorios no fueron percibidos como un factor significativo
en la decision de dictar medidas de proteccion. Esto sugiere que, aunque en algunos
procesos las pruebas fueron fundamentales, en muchos otros no se les dio el peso
necesario, lo que plantea interrogantes sobre la consistencia y equidad en la

aplicacion de la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 21

Ttem 6 ;La valoracion de los medios probatorios fue realizada siguiendo los estandares legales establecidos?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 45 13,31 13,31
En casi ningun caso 114 33,73 47,04
En algunos casos 70 20,71 67,75
En casi todos los casos 82 24.26 92.01
En todos los casos 27 7,99 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 21

Item 6 ;La valoracion de los medios probatorios fue realizada siguiendo los estandares legales

establecidos?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 21.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 21 y Figura 21, el
mayor porcentaje (33,73%) corresponde a los casos en los que la valoracion de los
medios probatorios no siguio los estandares legales "en casi ningun caso". Este
resultado sugiere que, en una proporcion considerable de los procesos, los jueces o
autoridades no cumplieron con los estandares legales al momento de valorar las
pruebas, lo que podria haber afectado la imparcialidad y la justicia en las decisiones

judiciales.

El segundo porcentaje mas elevado (24,26%) refleja que la valoracion de
los medios probatorios se realizé conforme a los estandares legales "en casi todos
los casos". Esto indica que, en una parte importante de los procesos, las pruebas
fueron evaluadas adecuadamente, respetando los estandares legales, lo que asegura

una mayor transparencia y objetividad en la toma de decisiones.

Un 20,71% de los encuestados manifestaron que la valoracion de los medios
probatorios fue realizada siguiendo los estandares legales "en algunos casos". Esto
revela que, aunque los estandares legales fueron aplicados en ciertos momentos, no
se siguieron de manera constante, lo que sugiere una aplicacion inconsistente de los

criterios legales.

Por otro lado, un 13,31% de los encuestados sefialaron que los estandares
legales no fueron seguidos "en ningun caso", lo que evidencia una grave falta de
observancia de las normativas legales en la valoracidén de los medios probatorios,

afectando negativamente la equidad y justicia del proceso.

Finalmente, un 7,99% de los encuestados indicaron que la valoracién de los
medios probatorios fue realizada conforme a los estandares legales "en todos los

casos". Aunque es el grupo menos representado, su existencia demuestra que en
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algunos procesos se respetaron completamente los estandares legales, lo que

garantiza un proceso justo y ajustado a la normativa.

Los resultados de la Tabla 21 y Figura 21 evidencian que, en la mayoria de
los casos, la valoracién de los medios probatorios no se realizo siguiendo los
estandares legales establecidos. Esto sugiere problemas en la aplicacidén uniforme
de la ley y plantea preocupaciones sobre la imparcialidad y justicia de los procesos
judiciales en la Corte Superior de Justicia de Tacna, especialmente en los casos de

violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar.
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Tabla 22
Item 7 ;Las declaraciones de las victimas fueron consideradas veraces y suficientes para dictar medidas de
proteccion?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 47 13,91 13,91
En casi ningun caso 94 27.81 41,72
En algunos casos 86 25,44 67,16
En casi todos los casos 89 26,33 93,49
En todos los casos 22 6,51 100,00

Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 22
Item 7 ;Las declaraciones de las victimas fueron consideradas veraces y suficientes para dictar

medidas de proteccion?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 22.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 22 y Figura 22, el
mayor porcentaje (27,81%) corresponde a los casos en los que se considerd que las
declaraciones de las victimas no fueron veraces ni suficientes "en casi ningtin caso".
Esto indica que, en una proporcidn significativa de los procesos, las declaraciones
de las victimas no fueron vistas como una base solida para dictar medidas de
proteccion, lo que podria haber generado dudas sobre la objetividad de las

decisiones judiciales en esos casos.

El segundo porcentaje mas elevado (26,33%) reflejan que las declaraciones
de las victimas fueron consideradas veraces y suficientes "en casi todos los casos".
Esto sugiere que, en una parte considerable de los procesos, las declaraciones de las
victimas fueron percibidas como creibles y suficientes para justificar la emision de

medidas de proteccion, asegurando la proteccion de las victimas.

Un 25,44% de los encuestados sefialaron que las declaraciones de las
victimas fueron consideradas veraces y suficientes "en algunos casos". Esto implica
que, aunque las declaraciones fueron consideradas como validas en ciertos
momentos, no siempre influyeron de manera significativa en la decision de dictar

las medidas de proteccion.

Por otro lado, un 13,91% de los encuestados indicaron que las declaraciones
de las victimas no fueron consideradas veraces ni suficientes "en ningiin caso", lo
que evidencia que, en una parte importante de los procesos, las declaraciones de las
victimas no fueron vistas como una base confiable para la emision de medidas de
proteccion, lo que podria afectar la credibilidad de las decisiones judiciales en esos

Casos.

Finalmente, un 6,51% de los encuestados manifestaron que las

declaraciones de las victimas fueron consideradas veraces y suficientes "en todos
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los casos". Aunque este grupo es el menos representado, su existencia refleja que
en algunos procesos las declaraciones de las victimas fueron percibidas como

completamente validas y suficientes para justificar las medidas de proteccion.

Los resultados de la Tabla 22 y Figura 22 muestran que, en la mayoria de
los casos, las declaraciones de las victimas no fueron percibidas como veraces ni
suficientes de manera constante para dictar medidas de proteccion. Esto sugiere que
hubo variabilidad en la valoracion de estas declaraciones, lo que plantea
preocupaciones sobre la consistencia y la objetividad en la toma de decisiones
judiciales en los casos de violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo

familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 23

Ttem 8 ;Las declaraciones de los testigos influyeron en la decision de emitir medidas de proteccion?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 44 13,02 13,02
En casi ningun caso 104 30,77 43,79
En algunos casos 84 24 .85 68,64
En casi todos los casos 85 25,15 93,79
En todos los casos 21 6,21 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 23

Item 8 ;Las declaraciones de los testigos influyeron en la decision de emitir medidas de proteccion?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 23.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 23 y Figura 23, el
mayor porcentaje (30,77%) corresponden a los casos en los que las declaraciones
de los testigos influyeron "en casi ningiin caso". Esto sugiere que, en una proporcion
significativa de los procesos, las declaraciones de los testigos no tuvieron un peso
importante en la decision de emitir medidas de proteccion, lo que puede indicar que

su testimonio no fue considerado determinante en la resolucion judicial.

El segundo porcentaje mas elevado (25,15%) muestra que las declaraciones
de los testigos influyeron "en casi todos los casos". Este resultado refleja que, en
una parte considerable de los procesos, las declaraciones de los testigos si jugaron
un papel importante en la decision de dictar medidas de proteccion, lo que indica

una mayor consideracion de los testimonios en esos casos.

Un 24,85% de los encuestados sefialaron que las declaraciones de los
testigos influyeron "en algunos casos". Esto implica que, aunque los testimonios de
los testigos fueron valorados en ciertos momentos, su impacto en las decisiones

judiciales fue limitado y no constante.

Por otro lado, un 13,02% de los encuestados indicaron que las declaraciones
de los testigos no influyeron "en ningtn caso". Este resultado revela que, en una
parte significativa de los procesos, los testimonios de los testigos no fueron tomados
en cuenta como relevantes para la emision de medidas de proteccion, lo que podria

afectar la percepcion de imparcialidad y justicia en esos casos.

Finalmente, un 6,21% de los encuestados manifestaron que las
declaraciones de los testigos influyeron "en todos los casos". Aunque este grupo es
el menos representado, su existencia refleja que en algunos procesos los testimonios
de los testigos fueron considerados como un factor decisivo para la emision de las

medidas de proteccion.
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Los resultados de la Tabla 23 y Figura 23 muestran que, en la mayoria de
los casos, las declaraciones de los testigos no influyeron de manera significativa en
la decision de emitir medidas de proteccion. Esto sugiere que, aunque en algunos
casos las declaraciones de los testigos tuvieron un impacto, en muchos otros su
testimonio no fue valorado de forma decisiva, lo que plantea interrogantes sobre la
consistencia y equidad en la toma de decisiones judiciales en los casos de violencia

familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 24

Ttem 9 ;Las declaraciones de las victimas fueron evaluadas de manera justa y sin sesgos?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 46 13,61 13,61
En casi ningun caso 98 28,99 42.60
En algunos casos 85 25,15 67,75
En casi todos los casos 82 24.26 92.01
En todos los casos 27 7,99 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 24

Ttem 9 ;Las declaraciones de las victimas fueron evaluadas de manera justa y sin sesgos?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 15.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 24 y Figura 24, el
mayor porcentaje (28,99%) corresponden a los casos en los que se considerd que
las declaraciones de las victimas no fueron evaluadas de manera justa y sin sesgos
"en casi ningun caso". Esto sugiere que, en una proporcion significativa de los
procesos, las declaraciones de las victimas fueron percibidas como sesgadas o
injustamente evaluadas, lo que plantea serias preocupaciones sobre la imparcialidad

en la toma de decisiones judiciales.

El segundo porcentaje mas elevado (25,15%) refleja que las declaraciones
de las victimas fueron evaluadas de manera justa y sin sesgos "en algunos casos".
Esto indica que, en una parte considerable de los procesos, la valoracion de las
declaraciones fue parcial, pero no constante, lo que sugiere una falta de uniformidad

en el tratamiento justo de las declaraciones de las victimas.

Un 24,26% de los encuestados manifestaron que las declaraciones de las
victimas fueron evaluadas de manera justa y sin sesgos "en casi todos los casos".
Este resultado muestra que, en una parte menor pero significativa, las declaraciones
fueron percibidas como objetivas y sin prejuicios en la mayoria de los casos, lo que
garantiza un mayor nivel de justicia en las decisiones relacionadas con las medidas

de proteccion.

Por otro lado, un 13,61% de los encuestados indicaron que las declaraciones
de las victimas no fueron evaluadas de manera justa ni sin sesgos "en ningiin caso".
Este resultado revela que, en una parte importante de los procesos, las declaraciones
de las victimas fueron vistas como completamente sesgadas o injustas, lo que afecta

directamente la equidad del proceso judicial.

Finalmente, un 7,99% de los encuestados sefialaron que las declaraciones

de las victimas fueron evaluadas de manera justa y sin sesgos "en todos los casos".
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Aunque este grupo es el menos representado, su existencia indica que, en algunos
procesos, las declaraciones de las victimas fueron evaluadas de manera plenamente

justa y objetiva, lo que refleja un trato equitativo en estas situaciones.

Los resultados de la Tabla 24 y Figura 24 muestran que, en la mayoria de
los casos, las declaraciones de las victimas no fueron percibidas como evaluadas de
manera justa y sin sesgos. Esto sugiere una falta de consistencia en el tratamiento
de estas declaraciones, lo que plantea preocupaciones sobre la imparcialidad y
justicia en los procesos judiciales en la Corte Superior de Justicia de Tacna,
especialmente en los casos de violencia contra las mujeres y los integrantes del

grupo familiar.
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Tabla 25
Ttem 10 ;Los informes y certificados probatorios presentados fieron determinantes para dictar medidas de
proteccion?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 35 10,36 10,36
En casi ningun caso 114 33,73 44,08
En algunos casos 65 19,23 63,31
En casi todos los casos 100 29,59 92,90
En todos los casos 24 7,10 100,00

Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 25
Ttem 10 ;Los informes y certificados probatorios presentados fueron determinantes para dictar

medidas de proteccion?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 25.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 25 y Figura 25, el
mayor porcentaje (33,73%) corresponden a los casos en los que los informes y
certificados probatorios no fueron determinantes "en casi ningun caso". Esto indica
que, en una proporcion significativa de los procesos, los informes y certificados no
tuvieron un impacto considerable en la decision de dictar medidas de proteccion, lo
que sugiere que la evidencia probatoria no fue valorada de manera adecuada o fue

considerada irrelevante en muchos casos.

El segundo porcentaje mas elevado (29,59%) refleja que los informes y
certificados probatorios fueron determinantes "en casi todos los casos". Esto sugiere
que, en una parte importante de los procesos, estos documentos fueron tomados en
cuenta de manera significativa y jugaron un papel clave en la decision de emitir
medidas de proteccion, lo que indica una evaluacion mas solida de la evidencia

presentada.

Un 19,23% de los encuestados manifestaron que los informes y certificados
probatorios fueron determinantes "en algunos casos". Esto implica que, aunque
estos documentos fueron considerados relevantes en ciertos momentos, no siempre
influyeron en la decision de emitir las medidas de proteccién, lo que refleja una

aplicacion inconsistente de la valoracion probatoria.

Por otro lado, un 10,36% de los encuestados indicaron que los informes y
certificados probatorios no fueron determinantes "en ningin caso". Este resultado
revela que, en una parte importante de los procesos, estos documentos no tuvieron
ningun impacto en la decisidon judicial, lo que plantea preocupaciones sobre la

adecuada consideracion de la evidencia en algunos casos.

Finalmente, un 7,10% de los encuestados sefialaron que los informes y

certificados probatorios fueron determinantes "en todos los casos". Aunque este
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grupo es el menos representado, su existencia demuestra que, en algunos procesos,
los informes y certificados fueron considerados como elementos clave y decisivos

en la emision de medidas de proteccion.

Los resultados de la Tabla 25 y Figura 25 muestran que, en la mayoria de
los casos, los informes y certificados probatorios no fueron percibidos como
determinantes para dictar medidas de proteccion. Esto sugiere que, aunque en
algunos casos los documentos fueron fundamentales, en muchos otros no tuvieron
el peso necesario, lo que plantea preocupaciones sobre la consistencia y objetividad
en la valoracion de la evidencia en los procesos judiciales en la Corte Superior de

Justicia de Tacna.
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Tabla 26
ftem 11 ;La autoridad judicial consideré adecuadamente los informes vy certificados probatorios en su
decision?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 39 11,54 11,54
En casi ningun caso 110 32,54 44,08
En algunos casos 71 21,01 65,09
En casi todos los casos 92 27,22 92,31
En todos los casos 26 7,69 100,00

Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 26
Jtem 11 ;La autoridad judicial consideré adecuadamente los informes y certificados probatorios

en su decision?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 26.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 26 y Figura 26, el
mayor porcentaje (32,54%) corresponden a los casos en los que se considerd que la
autoridad judicial no valor6 adecuadamente los informes y certificados probatorios
"en casi ningun caso". Esto sugiere que, en una proporcion significativa de los
procesos, la autoridad judicial no tuvo en cuenta estos documentos de manera
adecuada, lo que podria haber afectado la calidad de las decisiones relacionadas con

las medidas de proteccion.

El segundo porcentaje mas elevado (27,22%) muestra que la autoridad
judicial valor6 adecuadamente los informes y certificados probatorios "en casi
todos los casos". Este resultado refleja que, en una parte importante de los procesos,
la autoridad judicial si tomo en cuenta adecuadamente la evidencia presentada, lo
que contribuye a una mayor equidad y fundamentacion en las decisiones sobre las

medidas de proteccion.

Un 21,01% de los encuestados manifestaron que la autoridad judicial
consider6 adecuadamente los informes y certificados probatorios "en algunos
casos". Esto indica que, aunque la autoridad judicial tuvo en cuenta la evidencia en
ciertos momentos, no siempre fue consistente en la valoracion de los informes y

certificados probatorios.

Por otro lado, un 11,54% de los encuestados sefialaron que la autoridad
judicial no consider6 adecuadamente los informes y certificados probatorios "en
ningun caso". Este resultado revela que, en una parte importante de los procesos, la
autoridad judicial no dio la importancia debida a estos documentos, lo que podria

haber comprometido la imparcialidad de las decisiones.

Finalmente, un 7,69% de los encuestados indicaron que la autoridad judicial

considerd adecuadamente los informes y certificados probatorios "en todos los
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casos". Aunque este grupo es el menos representado, su existencia refleja que en
algunos procesos las decisiones judiciales se basaron plenamente en la valoracion

adecuada de la evidencia presentada.

Los resultados de la Tabla 26 y Figura 26 muestran que, en la mayoria de
los casos, la autoridad judicial no consider6 adecuadamente los informes y
certificados probatorios en su decision. Esto plantea preocupaciones sobre la
consistencia y el rigor con el que se valoraron los medios probatorios en los
procesos judiciales relacionados con las medidas de proteccion bajo la Ley 30364

en la Corte Superior de Justicia de Tacna.



143

Tabla 27
Ttem 12 ;Los informes y certificados probatorios fueron presentados y valorados sin afectar el derecho a la

defensa del imputado?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 38 11,24 11,24
En casi ningun caso 112 33,14 44,38
En algunos casos 68 20,12 64,50
En casi todos los casos 92 27,22 91,72
En todos los casos 28 8,28 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 27
Ttem 12 ;Los informes y certificados probatorios fueron presentados y valorados sin afectar el

derecho a la defensa del imputado?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 27.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 27 y Figura 27, el
mayor porcentaje (33,14%) corresponde a los casos en los que los informes y
certificados probatorios no fueron presentados y valorados sin afectar el derecho a
la defensa del imputado "en casi ningin caso". Esto sugiere que, en una proporcion
significativa de los procesos, la presentacion y valoracion de estos documentos
afecto el derecho a la defensa del denunciado, lo que plantea serias preocupaciones

sobre la equidad en los procedimientos judiciales.

El segundo porcentaje mas elevado (27,22%) muestra que los informes y
certificados probatorios fueron presentados y valorados sin afectar el derecho a la
defensa del imputado "en casi todos los casos". Esto indica que, en una parte
importante de los procesos, los documentos probatorios fueron tratados de manera
justa y sin vulnerar los derechos del imputado, lo que refuerza una mayor equidad

en la toma de decisiones.

Un 20,12% de los encuestados manifestaron que los informes y certificados
probatorios fueron presentados y valorados sin afectar el derecho a la defensa del
imputado "en algunos casos". Esto implica que, en ciertos momentos, los
documentos probatorios se manejaron de manera justa, pero no de manera
constante, lo que refleja una aplicacion inconsistente en la proteccion del derecho

de defensa.

Por otro lado, un 11,24% de los encuestados sefialaron que los informes y
certificados probatorios no fueron presentados y valorados sin afectar el derecho de
defensa "en ningun caso". Este resultado revela que, en una parte importante de los
procesos, se percibid que el derecho de defensa del imputado fue comprometido, lo

que afecta directamente la justicia del proceso.



145

Finalmente, un 8,28% de los encuestados indicaron que los informes y
certificados probatorios fueron presentados y valorados sin afectar el derecho a la
defensa "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos representado, su
existencia muestra que en algunos procesos los documentos probatorios fueron

manejados de manera equitativa y sin vulnerar los derechos del imputado.

Los resultados de la Tabla 27 y Figura 27 reflejan que, en la mayoria de los
casos, la presentacion y valoracion de los informes y certificados probatorios afecto
el derecho a la defensa del imputado. Esto plantea preocupaciones sobre la equidad
y la imparcialidad en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte Superior

de Justicia de Tacna.
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Tabla 28
Ttem 13 ;EI estado de vulnerabilidad de la victima fue debidamente considerado al dictar medidas de
proteccion?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 52 15,38 15,38
En casi ningun caso 94 27.81 43,20
En algunos casos 75 22.19 65,38
En casi todos los casos 88 26,04 91,42
En todos los casos 29 8,58 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 28
Ttem 13 ;El estado de vulnerabilidad de la victima fue debidamente considerado al dictar medidas
de proteccion?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 28.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 28 y Figura 28, el
mayor porcentaje (27,81%) corresponden a los casos en los que el estado de
vulnerabilidad de la victima no fue debidamente considerado "en casi ningtin caso".
Esto sugiere que, en una proporcion significativa de los procesos, la condicion de
vulnerabilidad de la victima no fue valorada adecuadamente, lo que podria haber

afectado la efectividad de las medidas de proteccion dictadas.

El segundo porcentaje mas elevado (26,04%) refleja que el estado de
vulnerabilidad de la victima fue considerado "en casi todos los casos". Este
resultado indica que, en una parte importante de los procesos, se tomé en cuenta de
manera adecuada la situacion de vulnerabilidad de la victima al dictar medidas de
proteccion, lo que garantiza una mayor sensibilidad hacia las necesidades de las

victimas.

Un 22,19% de los encuestados manifestaron que el estado de vulnerabilidad
de la victima fue considerado "en algunos casos". Esto implica que, aunque la
situacion de vulnerabilidad fue tomada en cuenta en ciertos momentos, no siempre
fue un factor determinante en la emision de las medidas de proteccion, lo que refleja

una falta de consistencia en su consideracion.

Por otro lado, un 15,38% de los encuestados sefialaron que el estado de
vulnerabilidad de la victima no fue considerado "en ningun caso". Este resultado
revela que, en una parte importante de los procesos, la situacion de vulnerabilidad
de la victima no fue valorada en absoluto, lo que podria haber comprometido la

efectividad de la proteccion otorgada.

Finalmente, un 8,58% de los encuestados indicaron que el estado de
vulnerabilidad de la victima fue debidamente considerado "en todos los casos".

Aunque este grupo es el menos representado, su existencia muestra que en algunos
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procesos las medidas de proteccion fueron emitidas con una clara consideracion de

la situacion de vulnerabilidad de la victima.

Los resultados de la Tabla 28 y Figura 28 muestran que, en la mayoria de
los casos, el estado de vulnerabilidad de la victima no fue debidamente considerado
de manera constante al dictar las medidas de proteccion. Esto sugiere que hubo una
variabilidad significativa en la atencién a las necesidades de las victimas mas
vulnerables, lo que plantea preocupaciones sobre la efectividad y la justicia en la

aplicacion de la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 29
Ttem 14 ;La evaluacién del estado de vulnerabilidad de la victima influyé en la severidad de las medidas
dictadas?
Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 36 10,65 10,65
En casi ningun caso 109 32,25 42.90
En algunos casos 77 2278 65,68
En casi todos los casos 99 29,29 94,97
En todos los casos 17 5,03 100,00

Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 29
Item 14 ;La evaluacion del estado de vulnerabilidad de la victima influyé en la severidad de las
medidas dictadas?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 29.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 29 y Figura 29, el
mayor porcentaje (32,25%) corresponden a los casos en los que la evaluacion del
estado de vulnerabilidad de la victima no influy6é "en casi ningin caso" en la
severidad de las medidas dictadas. Esto sugiere que, en una proporcion significativa
de los procesos, la condicion de vulnerabilidad de la victima no fue tomada en
cuenta de manera determinante al definir la severidad de las medidas, lo que podria
haber limitado la adecuacion de las medidas de proteccion en relacion con las

necesidades de las victimas.

El segundo porcentaje mas elevado (29,29%) indica que la evaluacion del
estado de vulnerabilidad influy6 "en casi todos los casos". Este resultado muestra
que, en una parte importante de los procesos, el estado de vulnerabilidad de la
victima fue considerado al dictar medidas mas severas, lo que sugiere una mayor

atencion a las necesidades de proteccion en estos casos.

Un 22,78% de los encuestados manifestaron que la evaluacion del estado de
vulnerabilidad influyé "en algunos casos". Esto implica que, aunque la
vulnerabilidad fue tomada en cuenta en ciertos momentos, no siempre influy6 en la
severidad de las medidas dictadas, reflejando una falta de consistencia en la

consideracion de este factor.

Por otro lado, un 10,65% de los encuestados sefialaron que la evaluacion del
estado de vulnerabilidad de la victima no influyd "en ningtin caso" en la severidad
de las medidas dictadas. Este resultado revela que, en una parte considerable de los
procesos, la condicion de vulnerabilidad no fue un factor relevante en la decision
sobre la severidad de las medidas, lo que podria haber afectado la proteccidén

adecuada de las victimas.
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Finalmente, un 5,03% de los encuestados indicaron que la evaluacion del
estado de vulnerabilidad de la victima influy6 "en todos los casos". Aunque es el
grupo menos representado, su existencia muestra que en algunos procesos las
medidas dictadas reflejaron plenamente la situacion de vulnerabilidad de la victima,

lo que refuerza la importancia de este factor en las decisiones judiciales.

Los resultados de la Tabla 29 y Figura 29 evidencian que, en la mayoria de
los casos, la evaluacion del estado de vulnerabilidad de la victima no fue un factor
determinante en la severidad de las medidas dictadas. Esto sugiere que hubo una
variabilidad considerable en la consideracion de este factor, lo que plantea
preocupaciones sobre la consistencia y la sensibilidad en la aplicacién de la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 30
ftem 15 ;Las medidas de proteccion fueron dictadas teniendo en cuenta la situacion especifica de

vulnerabilidad de la victima?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 47 13,91 13,91
En casi ningun caso 97 28,70 42.60
En algunos casos 74 21,89 64,50
En casi todos los casos 100 29,59 94,08
En todos los casos 20 5,92 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 30
Ttem 15 ;Las medidas de proteccion fueron dictadas teniendo en cuenta la situacion especifica de

vulnerabilidad de la victima?
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30% 28.70% 29.59%
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g\o/ j!-89% En casi ningtin caso
8 20%
g En algunos casos
é 15% 13.91%
% En casi todos los casos
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5.92% En todos los casos
5%
0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 30.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 30 y Figura 30, el
mayor porcentaje (28,70%) corresponden a los casos en los que la situacion
especifica de vulnerabilidad de la victima no fue tomada en cuenta "en casi ningiin
caso" al dictar las medidas de proteccion. Esto indica que, en una proporcion
significativa de los procesos, la situacion de vulnerabilidad de la victima no fue
considerada un factor determinante en la decision judicial, lo que podria haber

afectado la adecuacién de las medidas de proteccion.

El segundo porcentaje mas elevado (29,59%) muestra que la situacion de
vulnerabilidad fue considerada "en casi todos los casos". Esto sugiere que, en una
parte importante de los procesos, la vulnerabilidad de la victima si fue un factor
relevante en la decision de dictar medidas de proteccion, lo que refleja una mayor
sensibilidad y consideracion hacia las necesidades especificas de las victimas en

estos casos.

Un 21,89% de los encuestados manifestaron que la situacion de
vulnerabilidad fue tomada en cuenta "en algunos casos". Esto implica que, aunque
la vulnerabilidad fue considerada en ciertos momentos, no siempre influyd de
manera significativa en la emision de las medidas de proteccion, lo que refleja una

falta de consistencia en la evaluacion de este factor.

Por otro lado, un 13,91% de los encuestados sefialaron que la situacion
especifica de vulnerabilidad de la victima no fue tomada en cuenta "en ningin
caso". Este resultado revela que, en una parte importante de los procesos, la
vulnerabilidad de la victima fue completamente ignorada, lo que podria haber

comprometido la proteccion efectiva de las victimas més vulnerables.

Finalmente, un 5,92% de los encuestados indicaron que la situacion de

vulnerabilidad de la victima fue considerada "en todos los casos". Aunque este
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grupo es el menos representado, su existencia refleja que en algunos procesos las
medidas de proteccion se dictaron de manera acorde a la situacion especifica de

vulnerabilidad de la victima, garantizando un nivel més alto de proteccion.

Los resultados de la Tabla 30 y Figura 30 muestran que, en la mayoria de
los casos, la situacion especifica de vulnerabilidad de la victima no fue
consistentemente tomada en cuenta al dictar las medidas de proteccion. Esto sugiere
una variabilidad considerable en la atencion a las necesidades de las victimas mas
vulnerables, lo que plantea preocupaciones sobre la equidad y la efectividad en la

aplicacion de la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.



155

4.1.4. Andlisis descriptivo de los items de la variable dependiente “Derecho
constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia

contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar”

Tabla 31

Ttem 16 ;El imputado asumié su defensa desde el primer momento en que se le notificé la acusacion?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 37 10,95 10,95
En casi ningun caso 78 23,08 34,02
En algunos casos 111 32,84 66,86
En casi todos los casos 91 26,92 93,79
En todos los casos 21 6,21 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 31
Ttem 16 ;EI imputado asumié su defensa desde el primer momento en que se le notificé la
acusacion?
35% 32.84%
30%
jo-22% En ningtn caso
. 25% 23.08%
S En casi ningtin caso
o, 20%
g En algunos casos
é 15%
% 10.95% En casi todos los casos
10%
6.21% En todos los casos
5%
0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 31.
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Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 31 y Figura 31, el
mayor porcentaje (32,84%) corresponden a los casos en los que el imputado asumio
su defensa "en algunos casos" desde el primer momento en que se le notifico la
acusacion. Esto sugiere que, en una parte significativa de los procesos, los
imputados tuvieron la oportunidad de ejercer su derecho de defensa de manera

parcial, aunque no desde el inicio en todos los casos.

El segundo porcentaje mas elevado (26,92%) muestra que el imputado
asumio su defensa "en casi todos los casos". Esto indica que, en una proporcion
considerable de los procesos, los imputados pudieron defenderse de manera efectiva
desde el inicio, lo que refleja un respeto relativamente alto por el derecho a la

defensa en estos casos.

Un 23,08% de los encuestados sefialaron que el imputado asumi6 su defensa
"en casi ningun caso". Este resultado sugiere que, en una parte importante de los
procesos, los imputados no tuvieron la oportunidad de ejercer su defensa desde el
primer momento, lo que podria haber comprometido su derecho a una defensa

adecuada.

Por otro lado, un 10,95% de los encuestados manifestaron que el imputado
no asumi6 su defensa "en ningin caso" desde que fue notificado de la acusacion.
Esto evidencia una grave vulneracién del derecho de defensa en una parte de los
procesos, lo que podria haber afectado la equidad en estos procedimientos

judiciales.

Finalmente, un 6,21% de los encuestados indicaron que el imputado asumio
su defensa "en todos los casos" desde el primer momento en que se le notifico la

acusacion. Aunque este grupo es el menos representado, su existencia demuestra
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que en algunos procesos se respetd plenamente el derecho a la defensa desde el

inicio.

Los resultados de la Tabla 31 y Figura 31 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no pudieron asumir su defensa desde el primer momento
en que se les notifico la acusacidbn de manera consistente. Esto plantea
preocupaciones sobre la proteccion efectiva del derecho constitucional de defensa
en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de

Tacna.
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Tabla 32

Ttem 17 ;La defensa del imputado fue organizada de manera inmediata tras la acusacion?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 41 12,13 12,13
En casi ningun caso 82 24.26 36,39
En algunos casos 107 31,66 68,05
En casi todos los casos 80 23,67 91,72
En todos los casos 28 8,28 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 32

Ttem 17 ;La defensa del imputado fue organizada de manera inmediata tras la acusacion?
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31.66%
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% 20%
£ En algunos casos
g 1% 12.13%
0 En casi todos los casos
% 10% 8.28%

En todos los casos
5%

0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 32.
Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 32 y Figura 32, el
mayor porcentaje (31,66%) corresponden a los casos en los que la defensa del
imputado fue organizada "en algunos casos" de manera inmediata tras la acusacion.
Esto sugiere que, en una parte significativa de los procesos, la organizacion de la
defensa fue parcial, pero no se realizo de manera inmediata en todos los casos, lo

que pudo afectar la preparacidn y estrategia de defensa del imputado.



159

El segundo porcentaje mas elevado (24,26%) muestra que la defensa del
imputado fue organizada "en casi ninguin caso" de manera inmediata. Este resultado
indica que, en una proporcion considerable de los procesos, la defensa no se
organizé rapidamente tras la acusacion, lo que representa una vulneracion del

derecho a una defensa adecuada desde el inicio.

Un 23,67% de los encuestados sefialaron que la defensa fue organizada "en
casi todos los casos" de manera inmediata tras la acusacion, lo que refleja que, en
una parte importante de los procesos, los imputados lograron organizar su defensa

de forma oportuna, garantizando una mayor proteccion de sus derechos.

Por otro lado, un 12,13% de los encuestados manifestaron que la defensa no
fue organizada "en ningin caso" de manera inmediata tras la acusacion. Este
resultado evidencia una grave afectacion del derecho de defensa en una parte
significativa de los procesos, lo que pudo comprometer la equidad de estos

procedimientos judiciales.

Finalmente, un 8,28% de los encuestados indicaron que la defensa del
imputado fue organizada "en todos los casos" de manera inmediata tras la
acusacion. Aunque este grupo es el menos representado, su existencia demuestra
que en algunos procesos se respetd plenamente el derecho a una defensa organizada

y oportuna.

Los resultados de la Tabla 32 y Figura 32 muestran que, en la mayoria de
los casos, la defensa del imputado no fue organizada de manera inmediata tras la
acusacion, lo que plantea preocupaciones sobre la proteccion efectiva del derecho
constitucional de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte

Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 33

Ttem 18 ;La intervencion de la defensa del imputado se realizé sin demoras significativas?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 36 10,65 10,65
En casi ningun caso 80 23,67 34,32
En algunos casos 111 32,84 67,16
En casi todos los casos 91 26,92 94,08
En todos los casos 20 5,92 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 33

Ttem 18 ;La intervencion de la defensa del imputado se realizé sin demoras significativas?
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5.92% En todos los casos
5%
0%

Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 15.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 33 y Figura 33, el
mayor porcentaje (32,84%) corresponden a los casos en los que la intervencion de
la defensa del imputado se realiz6 sin demoras "en algunos casos". Esto sugiere

que, en una parte significativa de los procesos, la defensa se activdo de manera
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oportuna en ciertos momentos, aunque no de forma consistente, lo que podria haber
afectado la capacidad del imputado para organizar adecuadamente su defensa en

todos los casos.

El segundo porcentaje mas elevado (26,92%) muestra que la intervencion
de la defensa se realizé sin demoras "en casi todos los casos". Este resultado indica
que, en una proporcion importante de los procesos, la defensa del imputado fue
capaz de intervenir de manera oportuna en la mayoria de los casos, lo que garantiza

una mayor proteccion del derecho a la defensa.

Un 23,67% de los encuestados sefialaron que la intervencidn de la defensa
se realiz6 sin demoras "en casi ningun caso". Esto refleja que, en una parte
considerable de los procesos, hubo demoras significativas que afectaron la
intervencion de la defensa del imputado, lo que podria haber comprometido su

derecho a una defensa efectiva.

Por otro lado, un 10,65% de los encuestados manifestaron que la
intervencion de la defensa no se realizé sin demoras "en ningin caso". Este
resultado evidencia que, en una proporcion importante de los procesos, las demoras
en la intervencién de la defensa fueron una constante, lo que afecté gravemente el

derecho de defensa de los imputados.

Finalmente, un 5,92% de los encuestados indicaron que la intervencion de
la defensa se realizo sin demoras "en todos los casos". Aunque este grupo es el
menos representado, su existencia demuestra que, en algunos procesos, la defensa

fue capaz de actuar de manera oportuna y sin retrasos significativos.

Los resultados de la Tabla 33 y Figura 33 muestran que, en la mayoria de
los casos, la intervencion de la defensa del imputado se realizé con demoras en
ciertos momentos, lo que plantea preocupaciones sobre la efectividad del derecho
a la defensa en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte Superior de

Justicia de Tacna.
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Tabla 34

Ttem 19 ;El imputado fue informado de los cargos en su contra en un plazo razonable?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 42 12.43 12,43
En casi ningun caso 79 23,37 35,80
En algunos casos 90 26,63 62,43
En casi todos los casos 104 30,77 93,20
En todos los casos 23 6,80 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 34

Ttem 19 ;El imputado fue informado de los cargos en su contra en un plazo razonable?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 34.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 34 y Figura 34, el
mayor porcentaje (30,77%) corresponden a los casos en los que el imputado fue

informado de los cargos "en casi todos los casos" en un plazo razonable. Esto indica
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que, en una proporcion considerable de los procesos, los imputados fueron
notificados de manera oportuna, lo que refleja una mejora en el respeto por los

tiempos procesales y los derechos de los denunciados.

El segundo porcentaje mas elevado (26,63%) muestra que el imputado fue
informado de los cargos "en algunos casos". Esto sugiere que, en ciertos momentos,
la notificacion de los cargos se realizd de manera adecuada, pero no de forma

constante, lo que podria haber afectado el derecho a la defensa en algunos procesos.

Un 23,37% de los encuestados sefialaron que el imputado fue informado de
los cargos "en casi ningin caso" en un plazo razonable. Este resultado sugiere que,
en una parte significativa de los procesos, hubo retrasos considerables en la
notificacion de los cargos, lo que pudo haber afectado la capacidad del imputado

para organizar su defensa de manera oportuna.

Por otro lado, un 12,43% de los encuestados manifestaron que el imputado
no fue informado de los cargos "en ningin caso" en un plazo razonable. Este
resultado refleja una vulneracion importante del derecho de defensa, ya que la falta

de notificacion oportuna compromete seriamente la equidad del proceso.

Finalmente, un 6,80% de los encuestados indicaron que el imputado fue
informado de los cargos "en todos los casos" en un plazo razonable. Aunque este
grupo es el menos representado, su existencia demuestra que, en algunos procesos,

se respeto plenamente el derecho a ser informado de manera oportuna.

Los resultados de la Tabla 34 y Figura 34 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados fueron informados de los cargos en su contra en un plazo
razonable de manera parcial, con una proporcién considerable de procesos en los
que los tiempos no fueron respetados, lo que plantea preocupaciones sobre la
proteccion efectiva del derecho a la defensa en los procesos judiciales bajo la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 35

Ttem 20 ;La notificacion de la imputacion se realizé en tiempo y forma adecuada?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 38 11,24 11,24
En casi ningun caso 88 26,04 37,28
En algunos casos 91 26,92 64,20
En casi todos los casos 101 29,88 94,08
En todos los casos 20 5,92 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 35

Ttem 20 ;La notificacion de la imputacion se realizé en tiempo y forma adecuada?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 35.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 35 y Figura 35, el
mayor porcentaje (29,88%) corresponden a los casos en los que la notificacion de
la imputacion se realizé de manera adecuada "en casi todos los casos". Esto indica

que, en una parte significativa de los procesos, los denunciados fueron notificados
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de manera oportuna y con los procedimientos correctos en la mayoria de las
ocasiones, lo que refleja una mejora en el cumplimiento de las formalidades

necesarias para garantizar una defensa justa.

El segundo porcentaje mas elevado (26,92%) refleja que la notificacion de
la imputacion se realizdé adecuadamente "en algunos casos". Esto sugiere que, en
ciertos momentos, las notificaciones se hicieron de manera adecuada, pero no
siempre de forma consistente, lo que pudo haber afectado la capacidad del imputado

para defenderse en algunos procesos.

Un 26,04% de los encuestados sefialaron que la notificacion se realizo "en
casi ningun caso" en tiempo y forma adecuada. Este resultado sugiere que, en una
proporcidn considerable de los procesos, la notificacion no cumplio con los tiempos
ni las formas exigidas por la ley, lo que afect6 directamente el derecho de defensa

del denunciado.

Por otro lado, un 11,24% de los encuestados indicaron que la notificacion
de la imputacion no se realizd adecuadamente "en ningun caso". Este resultado
refleja una vulneracion grave del derecho de defensa, ya que la falta de notificacion

oportuna compromete seriamente la equidad del proceso judicial.

Finalmente, un 5,92% de los encuestados manifestaron que la notificacién
de la imputacion se realizo "en todos los casos" de manera adecuada. Aunque este
grupo es el menos representado, su existencia demuestra que, en algunos procesos,
las formalidades necesarias fueron plenamente respetadas, lo que garantizo una

notificacion correcta y a tiempo.

Los resultados de la Tabla 35 y Figura 35 muestran que, en la mayoria de
los casos, la notificacion de la imputacion no se realizd de manera adecuada en
todos los procesos, lo que plantea preocupaciones sobre el respeto a los derechos
de defensa y el cumplimiento de las formalidades procesales en los casos de

violencia familiar bajo la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.



166

Tabla 36

Ttem 21 ;El imputado conocié los detalles de la imputacion sin retrasos injustificados?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 40 11,83 11,83
En casi ningun caso 82 24.26 36,09
En algunos casos 91 26,92 63,02
En casi todos los casos 99 29,29 92.31
En todos los casos 26 7,69 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 36

Ttem 21 ;El imputado conocié los detalles de la imputacion sin retrasos injustificados?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 36.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 36 y Figura 36, el
mayor porcentaje (29,29%) corresponden a los casos en los que el imputado
conocio los detalles de la imputacion "en casi todos los casos" sin retrasos
injustificados. Esto sugiere que, en una proporcion significativa de los procesos, los

imputados fueron informados de manera oportuna sobre los detalles de la
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acusacion, lo que contribuye a una mejor defensa y mayor equidad en el proceso

judicial.

El segundo porcentaje mas elevado (26,92%) refleja que los imputados
conocieron los detalles de la imputacion "en algunos casos" sin retrasos
injustificados. Esto indica que, en ciertos procesos, la informacién fue
proporcionada de manera adecuada, aunque no de forma constante, lo que podria

haber afectado la preparacion de la defensa en algunos casos.

Un 24,26% de los encuestados sefialaron que los imputados conocieron los
detalles de la imputacion "en casi ningun caso" sin retrasos injustificados. Este
resultado sugiere que, en una proporcion considerable de los procesos, hubo
retrasos significativos en la notificacion de los detalles de la acusacion, lo que pudo

haber afectado gravemente el derecho de defensa de los imputados.

Por otro lado, un 11,83% de los encuestados manifestaron que los imputados
no conocieron los detalles de la imputacién "en ningin caso" sin retrasos
injustificados. Este resultado refleja una vulneracion grave del derecho de defensa,
ya que la falta de informacion oportuna compromete seriamente la equidad del

proceso judicial.

Finalmente, un 7,69% de los encuestados indicaron que los imputados
conocieron los detalles de la imputacion "en todos los casos" sin retrasos
injustificados. Aunque este grupo es el menos representado, su existencia
demuestra que, en algunos procesos, la informacion fue proporcionada de manera

adecuada y oportuna, respetando los derechos del imputado.

Los resultados de la Tabla 36 y Figura 36 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no conocieron los detalles de la imputacion sin retrasos
injustificados, lo que plantea preocupaciones sobre el respeto a los derechos de
defensa y la transparencia en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte

Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 37

Ttem 22 ;El imputado tuvo suficiente tiempo para preparar su defensa antes de la audiencia?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 39 11,54 11,54
En casi ningun caso 74 21,89 33,43
En algunos casos 95 28,11 61,54
En casi todos los casos 102 30,18 91,72
En todos los casos 28 8,28 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 37

Ttem 22 ;El imputado tuvo suficiente tiempo para preparar su defensa antes de la audiencia?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 37.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 37 y Figura 37, el
mayor porcentaje (30,18%) corresponden a los casos en los que el imputado tuvo
suficiente tiempo para preparar su defensa "en casi todos los casos". Esto sugiere

que, en una parte importante de los procesos, los imputados tuvieron un tiempo
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razonable para organizar su defensa antes de la audiencia, lo que contribuye a

garantizar un proceso mas equitativo.

El segundo porcentaje mas elevado (28,11%) refleja que el imputado tuvo
suficiente tiempo para preparar su defensa "en algunos casos". Esto indica que,
aunque en ciertos momentos los imputados dispusieron de tiempo adecuado, no fue
asi en todos los casos, lo que podria haber afectado la calidad de la defensa en

ciertos procesos.

Un 21,89% de los encuestados sefialaron que los imputados tuvieron
suficiente tiempo para preparar su defensa "en casi ningin caso". Este resultado
sugiere que, en una proporcion significativa de los procesos, los imputados no
contaron con el tiempo necesario para preparar su defensa de manera adecuada, lo

que plantea serias preocupaciones sobre el derecho a una defensa justa.

Por otro lado, un 11,54% de los encuestados manifestaron que los imputados
no tuvieron suficiente tiempo para preparar su defensa "en ningin caso". Este
resultado refleja una vulneracion grave del derecho de defensa, ya que la falta de

tiempo para organizar una defensa compromete la equidad y justicia del proceso.

Finalmente, un 8,28% de los encuestados indicaron que los imputados
tuvieron suficiente tiempo para preparar su defensa "en todos los casos". Aunque
este grupo es el menos representado, su existencia muestra que en algunos procesos
se respeto plenamente el derecho a un tiempo adecuado para la preparacion de la

defensa.

Los resultados de la Tabla 37 y Figura 37 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no tuvieron suficiente tiempo para preparar su defensa
antes de la audiencia de manera consistente, lo que plantea preocupaciones sobre el
respeto al derecho constitucional de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 38
Ttem 23 ;La defensa del imputado fue permitida desde el inicio del proceso judicial?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 28 8,28 8,28
En casi ningun caso 88 26,04 34,32
En algunos casos 90 26,63 60,95
En casi todos los casos 108 31,95 92,90
En todos los casos 24 7,10 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 segtin datos recopilados en campo.

Figura 38
Ttem 23 ;La defensa del imputado fue permitida desde el inicio del proceso judicial?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 38.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 38 y Figura 38, el
mayor porcentaje (31,95%) corresponden a los casos en los que la defensa del

imputado fue permitida "en casi todos los casos" desde el inicio del proceso judicial.
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Esto sugiere que, en una parte considerable de los procesos, los imputados tuvieron
la posibilidad de ejercer su defensa desde el comienzo, lo que garantiza un mayor

respeto por el derecho de defensa.

El segundo porcentaje mas elevado (26,63%) refleja que la defensa fue
permitida "en algunos casos" desde el inicio del proceso. Esto indica que, aunque
en algunos procesos la defensa fue permitida, no fue una practica constante, lo que

pudo haber afectado el derecho de defensa de los imputados en ciertos momentos.

Un 26,04% de los encuestados sefialé que la defensa fue permitida "en casi
ningun caso". Este resultado sugiere que, en una proporcion significativa de los
procesos, los imputados no tuvieron la oportunidad de ejercer su defensa desde el
inicio, lo que compromete la equidad del proceso judicial y vulnera el derecho

fundamental de defensa.

Por otro lado, un 8,28% de los encuestados manifestaron que la defensa no
fue permitida "en ningin caso" desde el inicio del proceso. Esto refleja una
vulneracion importante del derecho de defensa, lo que afecta gravemente la justicia

y transparencia del proceso judicial.

Finalmente, un 7,10% de los encuestados indicaron que la defensa fue
permitida "en todos los casos" desde el inicio del proceso. Aunque este grupo es el
menos representado, su existencia muestra que en algunos procesos se respeto
completamente el derecho de defensa desde el inicio, garantizando una mayor

equidad en el proceso.

Los resultados de la Tabla 38 y Figura 38 evidencian que, en la mayoria de
los casos, la defensa del imputado no fue permitida de manera constante desde el
inicio del proceso judicial, lo que plantea preocupaciones sobre la proteccion
efectiva del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la

Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 39

Ttem 24 ;El imputado pudo ejercer su defensa de manera efectiva durante todo el proceso?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 31 9,17 9,17
En casi ningun caso 87 25,74 34,91
En algunos casos 92 27,22 62,13
En casi todos los casos 102 30,18 92.31
En todos los casos 26 7,69 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 39

Ttem 24 ;El imputado pudo ejercer su defensa de manera efectiva durante todo el proceso?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 15.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 39 y Figura 39, el
mayor porcentaje (30,18%) corresponden a los casos en los que el imputado pudo
ejercer su defensa de manera efectiva "en casi todos los casos" durante todo el

proceso. Esto sugiere que, en una parte importante de los procesos, los imputados
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tuvieron la oportunidad de ejercer su defensa de manera consistente, lo que indica

un mayor respeto por el derecho a la defensa a lo largo del proceso judicial.

El segundo porcentaje mas elevado (27,22%) refleja que el imputado pudo
ejercer su defensa de manera efectiva "en algunos casos". Esto indica que, aunque
en ciertos momentos los imputados pudieron ejercer su defensa de manera
adecuada, no siempre fue una constante, lo que podria haber afectado la calidad de

la defensa en algunos procesos.

Un 25,74% de los encuestados sefialaron que el imputado pudo ejercer su
defensa "en casi ningn caso" de manera efectiva. Este resultado sugiere que, en
una proporcion significativa de los procesos, los imputados no tuvieron la
oportunidad de defenderse de manera efectiva, lo que plantea serias preocupaciones

sobre la equidad del proceso judicial.

Por otro lado, un 9,17% de los encuestados manifestaron que el imputado
no pudo ejercer su defensa "en ningun caso" de manera efectiva. Este resultado
refleja una vulneracién grave del derecho de defensa, ya que la falta de una defensa
efectiva compromete la justicia del proceso y la proteccion de los derechos

fundamentales del imputado.

Finalmente, un 7,69% de los encuestados indicaron que el imputado pudo
ejercer su defensa de manera efectiva "en todos los casos" durante todo el proceso.
Aunque este grupo es el menos representado, su existencia demuestra que en
algunos procesos se respeto plenamente el derecho de defensa de manera continua

y efectiva.

Los resultados de la Tabla 39 y Figura 39 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no pudieron ejercer su defensa de manera efectiva durante
todo el proceso de manera constante, lo que plantea preocupaciones sobre la
proteccion efectiva del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 40

Ttem 25 ;El imputado pudo presentar pruebas y argumentos en su defensa sin restricciones?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 38 11,24 11,24
En casi ningun caso 80 23,67 34,91
En algunos casos 86 25,44 60,36
En casi todos los casos 112 33,14 93,49
En todos los casos 22 6,51 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 40

Ttem 25 ;El imputado pudo presentar pruebas y argumentos en su defensa sin restricciones?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 40.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 40 y Figura 40, el
mayor porcentaje (33,14%) corresponden a los casos en los que el imputado pudo
presentar pruebas y argumentos en su defensa "en casi todos los casos" sin
restricciones. Esto sugiere que, en una parte significativa de los procesos, los

imputados tuvieron la oportunidad de presentar su defensa de manera adecuada y
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sin restricciones importantes, lo que refleja un mayor respeto por el derecho de

defensa.

El segundo porcentaje mas elevado (25,44%) indica que el imputado pudo
presentar pruebas y argumentos "en algunos casos" sin restricciones. Esto sugiere
que, aunque en ciertos momentos los imputados pudieron ejercer su derecho de
defensa, no siempre fue una constante, lo que podria haber afectado su capacidad

de presentar una defensa adecuada en algunos casos.

Un 23,67% de los encuestados sefialaron que el imputado pudo presentar
pruebas y argumentos "en casi ninglin caso" sin restricciones. Este resultado sugiere
que, en una proporcidon considerable de los procesos, los imputados encontraron
dificultades significativas para presentar su defensa, lo que plantea preocupaciones

sobre la equidad del proceso judicial.

Por otro lado, un 11,24% de los encuestados manifestaron que el imputado
no pudo presentar pruebas ni argumentos "en ningun caso" sin restricciones. Este
resultado refleja una wvulneracién grave del derecho de defensa, ya que la
imposibilidad de presentar pruebas y argumentos compromete la justicia del

proceso judicial.

Finalmente, un 6,51% de los encuestados indicaron que el imputado pudo
presentar pruebas y argumentos "en todos los casos" sin restricciones. Aunque este
grupo es el menos representado, su existencia demuestra que en algunos procesos
se respetd plenamente el derecho de los imputados a presentar su defensa sin

limitaciones.

Los resultados de la Tabla 40 y Figura 40 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no pudieron presentar pruebas y argumentos en su defensa
sin restricciones de manera constante, lo que plantea preocupaciones sobre la
proteccion efectiva del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 41

Ttem 26 ;La defensa del imputado fue ejercida de manera libre y adecuada?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 39 11,54 11,54
En casi ningun caso 80 23,67 3521
En algunos casos 77 2278 57,99
En casi todos los casos 122 36,09 94,08
En todos los casos 20 5,92 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 41
Ttem 26 ;La defensa del imputado fue ejercida de manera libre y adecuada?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 41.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 41 y Figura 41, el
mayor porcentaje (36,09%) corresponden a los casos en los que la defensa del

imputado fue ejercida de manera libre y adecuada "en casi todos los casos". Esto
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sugiere que, en una parte significativa de los procesos, los imputados pudieron
ejercer su defensa de manera adecuada y sin restricciones importantes, lo que refleja

un mayor respeto por el derecho de defensa en la mayoria de las situaciones.

El segundo porcentaje mas elevado (23,67%) refleja que la defensa fue
ejercida de manera libre y adecuada "en casi ningtn caso". Esto indica que, en una
proporcidn considerable de los procesos, los imputados enfrentaron limitaciones
significativas para ejercer su defensa, lo que plantea preocupaciones sobre la

equidad del proceso judicial en estos casos.

Un 22,78% de los encuestados sefialaron que la defensa fue ejercida de
manera libre y adecuada "en algunos casos". Esto sugiere que, aunque en ciertos
momentos los imputados pudieron ejercer su derecho de defensa, no siempre fue
una practica constante, lo que pudo haber afectado la calidad y efectividad de la

defensa en algunos procesos.

Por otro lado, un 11,54% de los encuestados manifestaron que la defensa no
fue ejercida de manera libre ni adecuada "en ningun caso". Este resultado refleja
una vulneracion grave del derecho de defensa, ya que la falta de libertad para ejercer

la defensa compromete la justicia del proceso judicial.

Finalmente, un 5,92% de los encuestados indicaron que la defensa fue
ejercida de manera libre y adecuada "en todos los casos". Aunque este grupo es el
menos representado, su existencia demuestra que en algunos procesos se respetd

plenamente el derecho de los imputados a defenderse de manera libre y efectiva.

Los resultados de la Tabla 41 y Figura 41 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no pudieron ejercer su defensa de manera libre y adecuada
de manera constante, lo que plantea preocupaciones sobre la proteccion efectiva del
derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte Superior

de Justicia de Tacna.
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Tabla 42

Ttem 27 ;El imputado tuvo acceso a todos los medios necesarios para ejercer su defensa?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 36 10,65 10,65
En casi ningun caso 79 23,37 34,02
En algunos casos 82 2426 58,28
En casi todos los casos 113 33,43 91,72
En todos los casos 28 8,28 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 42

Ttem 27 ;El imputado tuvo acceso a todos los medios necesarios para ejercer su defensa?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 42.
Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 42 y Figura 42, el
mayor porcentaje (33,43%) corresponden a los casos en los que el imputado tuvo
acceso a todos los medios necesarios para ejercer su defensa "en casi todos los

casos". Esto sugiere que, en una parte significativa de los procesos, los imputados
% %
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pudieron acceder a los recursos necesarios para ejercer su derecho de defensa de
manera adecuada, lo que refleja un respeto considerable por las garantias

procesales.

El segundo porcentaje mas elevado (24,26%) refleja que el imputado tuvo
acceso a los medios necesarios "en algunos casos". Esto indica que, aunque en
algunos procesos se brindaron los recursos para ejercer la defensa, no siempre fue
una practica constante, 1o que podria haber afectado la calidad de la defensa en

ciertos casos.

Un 23,37% de los encuestados sefialaron que el imputado tuvo acceso a los
medios necesarios "en casi ningun caso". Este resultado sugiere que, en una
proporcién considerable de los procesos, los imputados enfrentaron limitaciones
significativas para acceder a los recursos necesarios para ejercer su defensa, lo que

plantea preocupaciones sobre la equidad del proceso judicial.

Por otro lado, un 10,65% de los encuestados manifestaron que el imputado
no tuvo acceso a los medios necesarios "en ningun caso". Esto refleja una
vulneracion importante del derecho de defensa, ya que la falta de acceso a los

medios necesarios compromete gravemente la justicia y equidad del proceso.

Finalmente, un 8,28% de los encuestados indicaron que el imputado tuvo
acceso a todos los medios necesarios "en todos los casos". Aunque este grupo es el
menos representado, su existencia demuestra que en algunos procesos se respetd
plenamente el derecho de los imputados a contar con los recursos necesarios para

su defensa.

Los resultados de la Tabla 42 y Figura 42 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no tuvieron acceso a todos los medios necesarios para
ejercer su defensa de manera constante, lo que plantea preocupaciones sobre la
proteccion efectiva del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 43

Ttem 28 ;El imputado recibié asesoria legal adecuada y competente durante el proceso?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 34 10,06 10,06
En casi ningun caso 71 21,01 31,07
En algunos casos 93 27.51 58,58
En casi todos los casos 120 35,50 94,08
En todos los casos 20 5,92 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 segtin datos recopilados en campo.

Figura 43

Ttem 28 ;El imputado recibié asesoria legal adecuada y competente durante el proceso?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 43.
Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 43 y Figura 43, el
mayor porcentaje (35,50%) corresponden a los casos en los que el imputado recibio
asesoria legal adecuada y competente "en casi todos los casos". Esto sugiere que,

en una parte significativa de los procesos, los imputados contaron con una
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representacion legal competente, lo que contribuye a una mayor proteccion de su

derecho a una defensa adecuada.

El segundo porcentaje mas elevado (27,51%) refleja que el imputado recibio
asesoria legal "en algunos casos". Esto indica que, en ciertos momentos, los
imputados tuvieron acceso a asesoria legal adecuada, aunque no de manera
consistente a lo largo del proceso, lo que podria haber afectado su capacidad de

defensa en algunos casos.

Un 21,01% de los encuestados sefialaron que el imputado recibid asesoria
legal "en casi ningun caso". Este resultado sugiere que, en una proporcion
considerable de los procesos, los imputados no contaron con asesoria legal
competente, lo que plantea preocupaciones sobre la equidad del proceso judicial y

la proteccion de sus derechos.

Por otro lado, un 10,06% de los encuestados manifestaron que el imputado
no recibid asesoria legal adecuada "en ningun caso". Esto refleja una vulneracion
grave del derecho de defensa, ya que la falta de representacion legal competente

compromete seriamente la justicia y equidad del proceso judicial.

Finalmente, un 5,92% de los encuestados indicaron que el imputado recibio
asesoria legal adecuada "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos
representado, su existencia muestra que en algunos procesos se garantizd
plenamente el derecho a contar con asesoria legal competente durante todo el

Pproceso.

Los resultados de la Tabla 43 y Figura 43 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no recibieron asesoria legal adecuada y competente de
manera constante, lo que plantea preocupaciones sobre la proteccion efectiva del
derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte Superior

de Justicia de Tacna.
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Tabla 44

Ttem 29 ;La calidad de la asesoria legal fue suficiente para garantizar una defensa efectiva?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 34 10,06 10,06
En casi ningun caso 66 19,53 29,59
En algunos casos 94 27.81 57,40
En casi todos los casos 123 36,39 93,79
En todos los casos 21 6,21 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 44

Ttem 29 ;La calidad de la asesoria legal fue suficiente para garantizar una defensa efectiva?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 44.
Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 44 y Figura 44, el
mayor porcentaje (36,39%) corresponden a los casos en los que la calidad de la
asesoria legal fue suficiente "en casi todos los casos" para garantizar una defensa

efectiva. Esto indica que, en una proporcién considerable de los procesos, la
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representacion legal fue de calidad y permitié que los imputados ejercieran su

defensa de manera adecuada.

El segundo porcentaje mas elevado (27,81%) refleja que la calidad de la
asesoria legal fue suficiente "en algunos casos". Esto sugiere que, aunque en ciertos
momentos los imputados recibieron una buena representacion legal, no fue
constante a lo largo de todo el proceso, lo que podria haber afectado la defensa en

algunos casos.

Un 19,53% de los encuestados sefialaron que la calidad de la asesoria legal
fue suficiente "en casi ningin caso". Este resultado indica que, en una parte
significativa de los procesos, la asesoria legal no fue de la calidad necesaria para
garantizar una defensa efectiva, lo que plantea preocupaciones sobre la equidad del

proceso judicial y el respeto por los derechos del imputado.

Por otro lado, un 10,06% de los encuestados manifestaron que la calidad de
la asesoria legal no fue suficiente "en ningtin caso". Este resultado refleja una grave
vulneracion del derecho de defensa, ya que la falta de una representacion legal

adecuada compromete seriamente la justicia del proceso.

Finalmente, un 6,21% de los encuestados indicaron que la calidad de la
asesoria legal fue suficiente "en todos los casos". Aunque este grupo es el menos
representado, su existencia demuestra que en algunos procesos se garantizd
plenamente una representacion legal de calidad, lo que permitié a los imputados

ejercer una defensa efectiva.

Los resultados de la Tabla 44 y Figura 44 muestran que, en la mayoria de
los casos, la calidad de la asesoria legal no fue suficiente de manera constante para
garantizar una defensa efectiva, lo que plantea preocupaciones sobre la proteccion
del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte

Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 45

Ttem 30 ;El imputado fue asesorado por profesionales calificados en derecho de familia?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 29 8,58 8,58
En casi ningun caso 72 21,30 29,88
En algunos casos 96 28,40 58,28
En casi todos los casos 124 36,69 94,97
En todos los casos 17 5,03 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 45

Ttem 30 ;El imputado fue asesorado por profesionales calificados en derecho de familia?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 45.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 45 y Figura 45, el
mayor porcentaje (36,69%) corresponden a los casos en los que el imputado fue
asesorado por profesionales calificados "en casi todos los casos". Esto sugiere que,

en una parte importante de los procesos, los imputados recibieron asesoria adecuada
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por parte de profesionales con especializacion en derecho de familia, lo que mejord

la capacidad de los imputados para ejercer una defensa competente.

El segundo porcentaje mas elevado (28,40%) refleja que el imputado fue
asesorado por profesionales calificados "en algunos casos". Esto indica que, aunque
en ciertos momentos los imputados contaron con asesoria especializada, no fue una
constante durante todo el proceso, lo que podria haber afectado su defensa en

algunos casos.

Un 21,30% de los encuestados sefialaron que el imputado fue asesorado por
profesionales calificados "en casi ningun caso". Este resultado sugiere que, en una
proporcion considerable de los procesos, los imputados no contaron con la asesoria
de expertos en derecho de familia, lo que plantea preocupaciones sobre la calidad

de la defensa y la equidad del proceso judicial.

Por otro lado, un 8,58% de los encuestados manifestaron que el imputado
no fue asesorado por profesionales calificados "en ningun caso". Este resultado
refleja una vulneracidn significativa del derecho de defensa, ya que la falta de
asesoria especializada compromete gravemente la posibilidad de una defensa

efectiva.

Finalmente, un 5,03% de los encuestados indicaron que el imputado fue
asesorado por profesionales calificados "en todos los casos". Aunque este grupo es
el menos representado, su existencia demuestra que en algunos procesos se
garantizO plenamente la asesoria de especialistas en derecho de familia, lo que

permitio una defensa mas sélida y adecuada.

Los resultados de la Tabla 45 y Figura 45 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no fueron asesorados por profesionales calificados en
derecho de familia de manera constante, lo que plantea preocupaciones sobre la
proteccion efectiva del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo la Ley

30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 46

Ttem 31 JEl imputado conté con suficiente tiempo para recibir asesoramiento legal antes de cada audiencia?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 28 8,28 8,28
En casi ningun caso 60 17,75 26,04
En algunos casos 97 28,70 54,73
En casi todos los casos 125 36,98 91,72
En todos los casos 28 8,28 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 46

Ttem 31 (EI imputado conté con suficiente tiempo para recibir asesoramiento legal antes de cada

audiencia?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de la Tabla 46.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 46 y Figura 46, el
mayor porcentaje (36,98%) corresponden a los casos en los que el imputado conto
con suficiente tiempo para recibir asesoramiento legal "en casi todos los casos".

Esto sugiere que, en una parte significativa de los procesos, los imputados tuvieron
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el tiempo necesario para prepararse adecuadamente con la ayuda de su asesor legal

antes de las audiencias, lo que favorece una defensa mas sélida.

El segundo porcentaje mas elevado (28,70%) refleja que el imputado tuvo
suficiente tiempo para recibir asesoramiento legal "en algunos casos". Esto indica
que, aunque en ciertos momentos los imputados tuvieron tiempo suficiente para
recibir asesoria, no fue una constante a lo largo del proceso, lo que podria haber

afectado su preparacion en algunos casos.

Un 17,75% de los encuestados sefialaron que el imputado tuvo suficiente
tiempo para recibir asesoramiento legal "en casi ningin caso". Este resultado
sugiere que, en una proporcion considerable de los procesos, los imputados no
contaron con el tiempo necesario para recibir una asesoria adecuada, lo que plantea

preocupaciones sobre la equidad del proceso judicial.

Por otro lado, un 8,28% de los encuestados manifestaron que el imputado
no tuvo suficiente tiempo para recibir asesoramiento legal "en ningiin caso". Esto
refleja una vulneracidn significativa del derecho de defensa, ya que la falta de
tiempo para recibir una adecuada orientacion legal antes de las audiencias

compromete la posibilidad de una defensa efectiva.

Finalmente, un 8,28% de los encuestados indicaron que el imputado conto
con suficiente tiempo para recibir asesoramiento legal "en todos los casos". Aunque
este grupo es el menos representado, su existencia demuestra que en algunos
procesos se respetd plenamente el derecho a recibir asesoria legal con tiempo

suficiente antes de cada audiencia.

Los resultados de la Tabla 46 y Figura 46 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no contaron con suficiente tiempo para recibir
asesoramiento legal antes de las audiencias de manera constante, lo que plantea
preocupaciones sobre la proteccion efectiva del derecho de defensa en los procesos

judiciales bajo la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 47

Ttem 32 ;La defensa tuvo el tiempo necesario para preparar una estrategia adecuada?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 34 10,06 10,06
En casi ningun caso 58 17,16 27,22
En algunos casos 95 28,11 55,33
En casi todos los casos 128 37,87 93,20
En todos los casos 23 6,80 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 47

Ttem 32 ;La defensa tuvo el tiempo necesario para preparar una estrategia adecuada?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 47.
Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 47 y Figura 47, el
mayor porcentaje (37,87%) corresponden a los casos en los que la defensa tuvo el
tiempo necesario para preparar una estrategia adecuada "en casi todos los casos".

Esto sugiere que, en una parte significativa de los procesos, la defensa del imputado
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pudo organizarse con suficiente tiempo para planificar una estrategia solida, lo que

refleja un respeto por los derechos de defensa en la mayoria de los casos.

El segundo porcentaje mas elevado (28,11%) refleja que la defensa tuvo el
tiempo necesario "en algunos casos" para preparar una estrategia adecuada. Esto
indica que, aunque en ciertos momentos la defensa tuvo el tiempo suficiente, no fue
una practica constante a lo largo de todo el proceso, lo que podria haber afectado la

calidad de la defensa en algunos casos.

Un 17,16% de los encuestados sefialaron que la defensa tuvo el tiempo
necesario "en casi ningun caso". Este resultado sugiere que, en una proporcion
considerable de los procesos, la defensa del imputado no tuvo el tiempo necesario
para planificar una estrategia adecuada, lo que plantea preocupaciones sobre la

equidad del proceso judicial.

Por otro lado, un 10,06% de los encuestados manifestaron que la defensa no
tuvo el tiempo necesario "en ningun caso" para preparar una estrategia adecuada.
Este resultado refleja una vulneracion significativa del derecho de defensa, ya que
la falta de tiempo para organizar una estrategia adecuada compromete seriamente

la posibilidad de una defensa efectiva.

Finalmente, un 6,80% de los encuestados indicaron que la defensa tuvo el
tiempo necesario "en todos los casos" para preparar una estrategia adecuada.
Aunque este grupo es el menos representado, su existencia demuestra que en
algunos procesos se garantizo plenamente el derecho de la defensa a contar con el

tiempo necesario para organizarse de manera efectiva.

Los resultados de la Tabla 47 y Figura 47 muestran que, en la mayoria de
los casos, la defensa del imputado no contd6 de manera constante con el tiempo
necesario para preparar una estrategia adecuada, lo que plantea preocupaciones
sobre la proteccion efectiva del derecho de defensa en los procesos judiciales bajo

la Ley 30364 en la Corte Superior de Justicia de Tacna.
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Tabla 48

Ttem 33 ;El imputado fue asesorado continuamente durante todo el proceso judicial?

Categorias Frecuencia (f) Porcentaje (%) Porcentaje acumulado (%C)
En ningun caso 29 8,58 8,58
En casi ningun caso 63 18.64 27,22
En algunos casos 89 26,33 53,55
En casi todos los casos 130 38,46 92.01
En todos los casos 27 7,99 100,00
Total 338 100,00

Nota: Tabla desarrollada en SPSS v24 seglin datos recopilados en campo.

Figura 48

Ttem 33 ;El imputado fue asesorado continuamente durante todo el proceso judicial?
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Nota: Figura desarrollado a partir de los datos de 1a Tabla 48.

Interpretacion:

De acuerdo con los resultados presentados en la Tabla 48 y Figura 48, el
mayor porcentaje (38,46%) corresponden a los casos en los que el imputado fue

asesorado continuamente "en casi todos los casos". Esto indica que, en una parte



191

significativa de los procesos, los imputados recibieron asesoria continua, lo que

favorecio una defensa mas solida y constante a lo largo del proceso judicial.

El segundo porcentaje mas elevado (26,33%) refleja que el imputado fue
asesorado "en algunos casos". Esto sugiere que, aunque en ciertos momentos los
imputados recibieron asesoria, no fue una constante a lo largo de todo el proceso,

lo que podria haber afectado la defensa en ciertos casos criticos.

Un 18,64% de los encuestados sefialaron que el imputado fue asesorado "en
casi ningun caso" de manera continua. Este resultado sugiere que, en una
proporcion considerable de los procesos, los imputados no contaron con una
asistencia legal continua, lo que podria haber afectado su capacidad de defensa de

manera significativa.

Por otro lado, un 8,58% de los encuestados manifestaron que el imputado
no fue asesorado "en ningun caso" durante todo el proceso. Este resultado refleja
una vulneracion grave del derecho de defensa, ya que la falta de asesoria continua

compromete seriamente la posibilidad de una defensa adecuada y efectiva.

Finalmente, un 7,99% de los encuestados indicaron que el imputado fue
asesorado "en todos los casos" de manera continua durante todo el proceso judicial.
Aunque este grupo es el menos representado, su existencia demuestra que en
algunos procesos se garantizo plenamente la asesoria continua, lo que fortalecio la

defensa del imputado.

Los resultados de la Tabla 48 y Figura 48 muestran que, en la mayoria de
los casos, los imputados no recibieron asesoria continua de manera constante
durante todo el proceso judicial, lo que plantea preocupaciones sobre la proteccion
efectiva del derecho de defensa en los procesos bajo la Ley 30364 en la Corte

Superior de Justicia de Tacna.
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4.2. Comprobacion de la hipotesis

En la investigacion se utilizaron la prueba de Kolmogorov-Smirnov con el
objetivo de analizar la normalidad de los datos recogidos. Este paso es esencial, ya
que la normalidad de los datos permite determinar qué tipo de pruebas estadisticas
deben aplicarse en el andlisis. Si los datos siguen una distribucion normal, es posible
emplear pruebas paramétricas. En caso contrario, se deben utilizar pruebas no

paramétricas.

La prueba de Kolmogorov-Smirnov se utiliza para comparar la distribucion
de los datos observados con una distribucidon tedrica normal. Si el valor de
significancia (p-valor) resultante de la prueba es menor a 0,05, se concluye que los
datos no siguen una distribucion normal. En este contexto, la prueba de
Kolmogorov-Smirnov permiti6é evaluar las principales variables y dimensiones de
la investigacion para verificar si los datos recolectados se ajustaban a una
distribucién normal o si, por el contrario, era necesario aplicar pruebas no

paramétricas en el analisis posterior.

Tabla 49.

Estadistico de Kolmogorov-Smirnov para normalidad de datos.

Variables y dimensiones Estadistico gl Significancia

Variable 1: Emision de las medidas de proteccion, segin la

Ley 30364 ,160 338 ,000

Variable 2: Derecho constitucional de defensa del imputado en
los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes 121 338 ,000
del grupo familiar

Dimension 1: Derecho con.stltuc%(?nal de defensa del imputado 130 138 000
en su dimension formal
Dimension 2: Derecho constitucional de defensa del imputado

. . ) 184 338 ,000
en su dimension material

Nota: Los datos de la Tablas fueron obtenidos en el trabajo de campo y procesados en SPSSv24.
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Los resultados presentados en la Tabla 43 muestran que, para la Variable 1:
Emision de las medidas de proteccion segin la Ley 30364, el estadistico de
Kolmogorov-Smirnov fue 0,160, con un valor de significancia de 0,000. Este valor
de significancia es menor a 0,05, lo que indica que los datos correspondientes a esta
variable no siguen una distribucion normal. De manera similar, para la Variable 2:
Derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos por violencia
contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar, el estadistico fue de 0,121 y
el valor de significancia también fue 0,000, lo que sugiere que los datos no son

normales.

Ademas, se evaluaron dos dimensiones clave del derecho de defensa. Para
la dimension 1: Derecho de defensa formal del imputado, el estadistico fue de 0,130,
con un valor de significancia de 0,000, lo que confirma la falta de normalidad en
los datos. Por su parte, la dimension 2: Derecho de defensa material del imputado
arrojd un estadistico de 0,184 y, al igual que en los otros casos, el valor de
significancia fue 0,000, lo que indica que estos datos tampoco siguen una

distribucion normal.

Los resultados de la prueba de Kolmogorov-Smirnov muestran de manera
consistente que ninguna de las variables o dimensiones evaluadas presenta una
distribucién normal, dado que todos los valores de significancia fueron menores a
0,05. Esto implica que los datos de la investigacion no se ajustan a una distribucion
normal, y, por tanto, el analisis estadistico posterior debera realizarse utilizando
pruebas no paramétricas. Las pruebas no paramétricas son mas apropiadas en este
contexto, ya que no dependen de la suposicidon de normalidad y permiten un analisis

adecuado de los datos, garantizando la validez de los resultados obtenidos.

Por otro lado, se tiene que los niveles de rango de correlacién de Spearman
desarrollados por Hernandez y Mendoza (2023) son una herramienta util para
interpretar la fuerza y direccion de una relacion entre dos variables ordinales o de

intervalo, cuando los datos no siguen una distribucion normal. Los niveles de
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correlacion de Spearman se utilizan para medir el grado de asociacion entre dos

variables mediante la transformacion de los datos en rangos.

Tabla 50.

Niveles de correlacion Spearman.

Rango Nivel Direccion
-0.91a-1.00 Perfecta. Inversa
-0.76 a-0.90 Muy Fuerte. Inversa
-0.51a-0.75 Considerable. Inversa
-0.11a-0.50 Media Inversa
-0.01a-0.10 Débil. Inversa
0.00 No Existe.
0.01a0.10 Débil. Directa
0.11a0.50 Media. Directa
0.51a0.75 Considerable. Directa
0.76 a0.90 Muy Fuerte. Directa
0.91a1.00 Perfecta. Directa

Nota: Tomada de Hernandez y Mendoza (2023).
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4.2.1. Comprobacion de la hipdtesis general de la investigacion

a. Planteamiento de la hipotesis general nula

La hipotesis nula (HO) es clave para evaluar la hipotesis general (Hi) en una
investigacion. HO plantea que no hay relacion entre las variables, y se usa como
referencia para pruebas estadisticas. Si los resultados muestran que HO es
improbable, se puede rechazar a favor de Hi, lo que valida y da significancia a los

hallazgos:

Ho: La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364 NO
vulnera significativamente el derecho constitucional de defensa de los
denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de

Tacna, afio 2023.

Hi Laemisidn de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulnera
significativamente el derecho constitucional de defensa de los
denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres y los
integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de

Tacna, afio 2023.

b. Fijacion del nivel de significancia ()

Se utiliza un nivel de significancia alfa (o) de 0,05 (5%) para decidir si se
acepta o rechaza la hipotesis general en una investigacion. Esto significa que hay
un 5% de probabilidad de cometer un error tipo I, que es rechazar la hipotesis nula
(HO) cuando en realidad es verdadera. Este nivel es comun en ciencias sociales
porque equilibra la rigurosidad y la practicidad, evitando tanto errores frecuentes

como requisitos estadisticos excesivamente estrictos.
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Cuando el p-valor (probabilidad observada) es menor o igual a 0,05, los
resultados son considerados estadisticamente significativos, lo que permite
rechazar la hipétesis nula y apoyar la hipdtesis general. Por el contrario, si el p-

valor es mayor a 0,05, no se rechaza la hipotesis nula.
Reglas:
- Siel p-valor es mayor que 0,05 (p > a), se acepta la hipotesis nula (HO).

- Si el p-valor es menor que 0,05 (p < a), se acepta la hipotesis general

(Hi)
c. Determinacion del estadistico para probar la hipotesis

La férmula de la correlacion de Spearman es una herramienta estadistica
que mide la relacion entre dos variables ordinales o de intervalos, especialmente
cuando los datos no siguen una distribucion normal como en este caso (p=,000 en

ambos casos con la prueba de Kolmogorov-Smirnov). La férmula se expresa como:

6 X, df

BT r(r2—1)

(13 29

En esta ecuacion, “ry” es el coeficiente de correlacion de Spearman, que
varia entre -1 y +1. Un valor de +1 indica una correlacion perfecta positiva, donde
los rangos de ambas variables crecen juntos, mientras que un valor de -1 indica una
correlacion perfecta negativa, en la que un aumento en una variable corresponde a
una disminucién en la otra. Un valor cercano a 0 sugiere que no hay relacidon entre
las variables. En la formula, “d” es la diferencia entre los rangos de las variables, y

CC_.2

n” es el niumero total de observaciones realizadas.
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Para analizar la hipotesis general de la investigacion sobre la relacion entre
la "Emision de las medidas de proteccién segun la Ley 30364" (Variable
independiente) y el "Derecho constitucional de defensa del imputado" (Variable
dependiente), se utilizo la prueba de correlacion de Spearman a través del software
SPSS versidén 24. Este software es reconocido por su capacidad para manejar
grandes volumenes de datos y aplicar pruebas estadisticas de manera eficiente y

precisa, facilitando la interpretacion de los resultados.

El uso de la prueba de Spearman en SPSS permitié obtener una medicion
confiable de la asociacion entre ambas variables. Este analisis es clave para validar
la hipotesis general de la investigacion, ya que ofrece una base solida para
determinar la fuerza y direccion de la relacion, ayudando a los investigadores a
evaluar si las medidas de proteccion afectan de alguna manera el derecho de defensa

del imputado.

Tabla 51.

Resultado inferencial para la hipotesis general.

Variable independiente:
emision de las medidas de
proteccion seglin la Ley

Variable dependiente:
derecho constitucional de

30364 defensa del imputado
Variable C"eﬁCilenF‘? de 1,000 813
independiente: cotrelacion
emiSIONdelas - gig (bilateral) 000
proteccion segun la
Ley 30364 N 338 338
Rho de <
S .
pearimat Variable Coeﬁmleme, de 813 1,000
dependiente: cotrelacion
derecho . .
constitucional de Sig. (bilateral) 000
defensa del
imputado N 338 338

Nota: Los datos de la Tablas fueron obtenidos en el trabajo de campo y procesados en SPSSv24.
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d. Interpretacion de la prueba estadistica

- Interpretacion de la significancia bilateral (p-valor)

En la Tabla 51, el p-valor o Significancia bilateral es p=,000. Esto significa
que hay una probabilidad muy baja de que los resultados observados se deban al
azar. Dado que el valor de significancia es menor que el nivel de significancia
estandar de p=,05, se puede rechazar la hipotesis nula (HO) y aceptar la hipotesis
general (Hi). En este caso, se concluye que existe una relacion estadisticamente
significativa entre la emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364 y el

derecho constitucional de defensa del imputado.

- Interpretacion de la intensidad de la correlacion

El coeficiente de correlacion de Spearman es 0,813, lo que indica una
correlacion positiva muy fuerte entre las dos variables. Segun las categorias de

Hernandez y Mendoza, una correlacion de: 0,75 a 0,89 se considera muy fuerte.

Por lo tanto, la intensidad de la correlacidon es muy fuerte, lo que sugiere que
a medida que la emision de medidas de proteccidon segin la Ley 30364 aumenta,

también lo hace la vulneracion del derecho constitucional de defensa del imputado.

- Interpretacion de la direccion de la correlacion

El coeficiente de correlaciéon positivo r=,813 indica que existe una
correlacion positiva entre las dos variables. Esto significa que cuando las medidas

de proteccion se emiten segun la Ley 30364 se incrementa la vulneracion del
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derecho constitucional de defensa del imputado, permitiendo rechazar la hipotesis

nula y aceptar la hipotesis general de la investigacion.
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4.2.3. Comprobacion de la primera hipdétesis especifica de la investigacion

a. Planteamiento de la primera hipdtesis especifica nula

La hipotesis nula (HO) es clave para evaluar la primera hipotesis especifica
(Hi) en una investigacion. HO plantea que no hay relacion entre las variables, y se
usa como referencia para pruebas estadisticas. Si los resultados muestran que HO es
improbable, se puede rechazar a favor de Hi, lo que valida y da significancia a los

hallazgos:

Ho: La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364 NO
vulnera significativamente la dimension material del derecho
constitucional de defensa de los denunciados en los procesos por
violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.

Hi Laemisidn de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulnera
significativamente la dimension material del derecho constitucional
de defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra las
mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de

Justicia de Tacna, afio 2023.

b. Fijacion del nivel de significancia ()

Se utiliza un nivel de significancia alfa (o) de 0,05 (5%) para decidir si se
acepta o rechaza la primera hipotesis especifica en una investigacion. Esto significa
que hay un 5% de probabilidad de cometer un error tipo I, que es rechazar la
hipotesis nula (HO) cuando en realidad es verdadera. Este nivel es comun en
ciencias sociales porque equilibra la rigurosidad y la practicidad, evitando tanto

errores frecuentes como requisitos estadisticos excesivamente estrictos.
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Cuando el p-valor (probabilidad observada) es menor o igual a 0,05, los
resultados son considerados estadisticamente significativos, lo que permite
rechazar la hipotesis nula y apoyar la primera hipotesis especifica. Por el contrario,

si el p-valor es mayor a 0,05, no se rechaza la hipdtesis nula.
Reglas:
- Siel p-valor es mayor que 0,05 (p > a), se acepta la hipotesis nula (HO).

- Si el p-valor es menor que 0,05 (p < a), se acepta la primera hipotesis

especifica (Hi)
c. Determinacion del estadistico para probar la hipotesis

La férmula de la correlacion de Spearman es una herramienta estadistica
que mide la relacion entre dos variables ordinales o de intervalos, especialmente
cuando los datos no siguen una distribucion normal como en este caso (p=,000 en

ambos casos con la prueba de Kolmogorov-Smirnov). La férmula se expresa como:

6 X, df

r=1- r(r2—1)

(13 29

En esta ecuacion, “ry” es el coeficiente de correlacion de Spearman, que
varia entre -1 y +1. Un valor de +1 indica una correlacidn perfecta positiva, donde
los rangos de ambas variables crecen juntos, mientras que un valor de -1 indica una
correlacion perfecta negativa, en la que un aumento en una variable corresponde a
una disminucién en la otra. Un valor cercano a O sugiere que no hay relacion entre
las variables. En la formula, “d” es la diferencia entre los rangos de las variables, y

CC_.2

n” es el nimero total de observaciones realizadas.
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Para analizar la primera hipotesis especifica de la investigacion sobre la
relacion entre la "Emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364"
(Variable independiente) y "La dimension material del derecho constitucional de
defensa del imputado" (Dimension 1 de la variable dependiente), se utilizo la prueba
de correlacion de Spearman a través del software SPSS version 24. Este software
es reconocido por su capacidad para manejar grandes volumenes de datos y aplicar
pruebas estadisticas de manera eficiente y precisa, facilitando la interpretacion de

los resultados.

Tabla 52.

Resultado inferencial para la primera hipdtesis especifica.

Dimensién 1 de la
variable dependiente: la
dimension material del

derecho constitucional de

Variable Independiente:
Emision de las medidas de
proteccion seglin la Ley
30364

defensa del imputado
Variable Coeﬁmen?e, de 1,000 795
Independiente: correlacién
Fusondelas gy (bilateral) 000
proteccion segun la
Ley 30364 N 338 338
Rho de Dimension 1 dela  Coeficiente d
oeficiente de
Spearman variable correlacion 795 1000
dependiente: la
dimensiéon material ~ Sig. (bilateral) ,000
del derecho
constitucional de
defensa del N 338 338
imputado

Nota: Los datos de la Tablas fueron obtenidos en el trabajo de campo y procesados en SPSSv24.
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d. Interpretacion de la prueba estadistica

- Interpretacion de la significancia bilateral (p-valor)

En la Tabla 53, el p-valor o Significancia bilateral es p=,000. Esto significa
que hay una probabilidad muy baja de que los resultados observados se deban al
azar. Dado que el valor de significancia es menor que el nivel de significancia
estandar de p=,05, se puede rechazar la hipdtesis nula (HO) y aceptar la primera
hipotesis especifica (Hi). En este caso, se concluye que existe una relacion
estadisticamente significativa entre la emision de las medidas de proteccion segiin

la Ley 30364 y el derecho constitucional de defensa del imputado.

- Interpretacion de la intensidad de la correlacion

El coeficiente de correlacion de Spearman es 0,795, lo que indica una
correlacion positiva muy fuerte entre las dos variables. Segun las categorias de

Hernandez y Mendoza, una correlacion de: 0,75 a 0,89 se considera muy fuerte.

Por lo tanto, la intensidad de la correlacidon es muy fuerte, lo que sugiere que
a medida que la emision de medidas de proteccion segun la Ley 30364 aumenta,
también lo hace la vulneracidn del derecho constitucional de defensa del imputado

en su dimension material.

- Interpretacion de la direccion de la correlacion

El coeficiente de correlaciéon positivo r=,795 indica que existe una
correlacion positiva entre las dos variables. Esto significa que cuando las medidas
de proteccion se emiten segun la Ley 30364 se incrementa la vulneracion del
derecho constitucional de defensa del imputado en su dimension material,
permitiendo rechazar la hipotesis nula y aceptar la primera hipdtesis especifica de

la investigacion.
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4.2.2. Comprobacion de la segunda hipotesis especifica de la investigacion

a.

Planteamiento de la segunda hipoétesis especifica nula

La hipoétesis nula (HO) es clave para evaluar la segunda hipdtesis especifica

(Hi) en una investigacion. HO plantea que no hay relacion entre las variables, y se

usa como referencia para pruebas estadisticas. Si los resultados muestran que HO es

improbable, se puede rechazar a favor de Hi, lo que valida y da significancia a los

hallazgos:

Ho:

H;

b.

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364 NO
vulnera significativamente la dimension formal del derecho
constitucional de defensa de los denunciados en los procesos por
violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la

Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023.

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulnera
significativamente la dimension formal del derecho constitucional de
defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra las
mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de

Justicia de Tacna, afio 2023.

Fijacion del nivel de significancia ()

Se utiliza un nivel de significancia alfa (o) de 0,05 (5%) para decidir si se

acepta o rechaza la segunda hipétesis especifica en una investigacion. Esto significa

que hay un 5% de probabilidad de cometer un error tipo I, que es rechazar la

hipotesis nula (HO) cuando en realidad es verdadera. Este nivel es comun en

ciencias sociales porque equilibra la rigurosidad y la practicidad, evitando tanto

errores frecuentes como requisitos estadisticos excesivamente estrictos.
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Cuando el p-valor (probabilidad observada) es menor o igual a 0,05, los
resultados son considerados estadisticamente significativos, lo que permite
rechazar la hipotesis nula y apoyar la segunda hipdtesis especifica. Por el contrario,

si el p-valor es mayor a 0,05, no se rechaza la hipdtesis nula.
Reglas:
- Siel p-valor es mayor que 0,05 (p > a), se acepta la hipotesis nula (HO).

- Si el p-valor es menor que 0,05 (p < a), se acepta la segunda hipotesis

especifica (Hi)
c. Determinacion del estadistico para probar la hipotesis

La férmula de la correlacion de Spearman es una herramienta estadistica
que mide la relacion entre dos variables ordinales o de intervalos, especialmente
cuando los datos no siguen una distribucion normal como en este caso (p=,000 en

ambos casos con la prueba de Kolmogorov-Smirnov). La férmula se expresa como:

6 X, df

G r(r2—1)

(13 29

En esta ecuacion, “ry” es el coeficiente de correlacion de Spearman, que
varia entre -1 y +1. Un valor de +1 indica una correlacion perfecta positiva, donde
los rangos de ambas variables crecen juntos, mientras que un valor de -1 indica una
correlacion perfecta negativa, en la que un aumento en una variable corresponde a
una disminucién en la otra. Un valor cercano a 0 sugiere que no hay relacidon entre
las variables. En la formula, “d” es la diferencia entre los rangos de las variables, y

CC_.2

n” es el nimero total de observaciones realizadas.
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Para analizar la segunda hipotesis especifica de la investigacion sobre la
relacion entre la "Emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364"
(Variable independiente) y "La dimension formal del derecho constitucional de
defensa del imputado" (Dimension 1 de la variable dependiente), se utilizo la prueba
de correlacion de Spearman a través del software SPSS version 24. Este software
es reconocido por su capacidad para manejar grandes volimenes de datos y aplicar
pruebas estadisticas de manera eficiente y precisa, facilitando la interpretacion de

los resultados.

Tabla 53.

Resultado inferencial para la segunda hipdtesis especifica.

Dimension 1 de la
variable dependiente: la
dimension formal del
derecho constitucional de

Variable independiente:
emision de las medidas de
proteccion segun la Ley
30364

defensa del imputado
Variable Coeﬁmen?e, de 1,000 808
independiente: correlacién
e“gsa‘i’ga‘ie dleas Sig. (bilateral) ,000
proteccion segun la
Ley 30364 N 338 338
Rho de Dimension 1 dela  Coeficiente d
oeficiente de
Spearman variable correlacion 808 1000
dependiente: la
dimensién formal  Sig. (bilateral) ,000
del derecho
constitucional de
defensa del N 338 338
imputado

Nota: Los datos de la Tablas fueron obtenidos en el trabajo de campo y procesados en SPSSv24.

d. Interpretacion de la prueba estadistica

- Interpretacion de la significancia bilateral (p-valor)

En la Tabla 52, el p-valor o Significancia bilateral es p=,000. Esto significa
que hay una probabilidad muy baja de que los resultados observados se deban al
azar. Dado que el valor de significancia es menor que el nivel de significancia

estandar de p=,05, se puede rechazar la hipotesis nula (HO) y aceptar la segunda
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hipotesis especifica (Hi). En este caso, se concluye que existe una relacion
estadisticamente significativa entre la emision de las medidas de proteccion segiin

la Ley 30364 y el derecho constitucional de defensa del imputado.

- Interpretacion de la intensidad de la correlacion

El coeficiente de correlacion de Spearman es 0,808, lo que indica una
correlacion positiva muy fuerte entre las dos variables. Segun las categorias de

Hernandez y Mendoza, una correlacion de: 0,75 a 0,89 se considera muy fuerte.

Por lo tanto, la intensidad de la correlacidon es muy fuerte, lo que sugiere que
a medida que la emision de medidas de proteccidon segiin la Ley 30364 aumenta,
también lo hace la vulneracién del derecho constitucional de defensa del imputado

en su dimension formal.

- Interpretacion de la direccion de la correlacion

El coeficiente de correlaciéon positivo r=,808 indica que existe una
correlacion positiva entre las dos variables. Esto significa que cuando las medidas
de proteccion se emiten segun la Ley 30364 se incrementa la vulneracion del
derecho constitucional de defensa del imputado en su dimension formal,
permitiendo rechazar la hipotesis nula y aceptar la segunda hipétesis especifica de

la investigacion.
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CAPITULO V
DISCUSION

El objetivo general de la investigacion fue determinar de qué manera la
emision de las medidas de proteccidn, segun la Ley 30364, vulnera el derecho
constitucional de defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra
las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de
Tacna, 2023. Los resultados mostraron una correlacion positiva significativa entre
ambas variables, con un coeficiente de correlacion de Spearman de 0.813 (p =
0.000), lo que implica que existe una relacion muy fuerte entre la emision de las
medidas de proteccion y la vulneracion del derecho de defensa de los imputados.
Esto permitio rechazar la hipotesis nula y aceptar la hipotesis general, confirmando
que las medidas de proteccion tienen un impacto significativo en el derecho

constitucional de defensa.

El primer objetivo especifico fue analizar de qué forma la emision de las
medidas de proteccion vulnera la dimension material del derecho de defensa. La
correlacion entre las medidas de proteccion y esta dimension también resultd
significativa, con un coeficiente de Spearman de 0.795 (p = 0.000). Esto evidencia
una relacion considerable entre ambas variables, lo que permiti6 la comprobacion
de la primera hipdtesis especifica, concluyendo que la dimension material del

derecho de defensa de los imputados se ve afectada por las medidas de proteccion.

El segundo objetivo especifico fue evaluar como las medidas de proteccion
vulneran la dimension formal del derecho de defensa. Se obtuvo una correlacion de
0.808 (p = 0.000) entre las variables, indicando una relacion muy fuerte entre las
medidas de proteccion y la vulneracion de la dimension formal del derecho de
defensa. Los resultados permitieron rechazar la hip6tesis nula y aceptar la hipotesis

especifica, concluyendo que la dimension formal también se ve comprometida.
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Al comparar los resultados de las investigaciones se observa un enfoque
comun en la discusidon sobre el equilibrio entre la proteccion de las victimas de
violencia y los derechos de los acusados, especificamente el derecho constitucional
de defensa. A nivel internacional, se destacan estudios como el de Torres (2021),
que aborda como las medidas orientadas a proteger a las victimas de violencia, en
especial a las mujeres, pueden modificar las normas legales, inclinandose hacia una
perspectiva punitiva. En esta investigacion, se analiza esta tension desde un enfoque
practico en los tribunales de Tacna, concluyendo que las medidas de proteccion,
segun la Ley 30364, a menudo vulneran el derecho de defensa del imputado al ser
aplicadas sin las garantias procesales adecuadas. Ambos estudios coinciden en la
necesidad de equilibrar la proteccion de las victimas con el respeto a los derechos

de los acusados.

De manera similar, el trabajo de Ortiz y Vazquez (2021) resalta la
complejidad de conciliar la proteccion de las mujeres con los derechos de defensa,
sugiriendo reformas legales que aborden este conflicto. Esto se alinea con los
resultados de esta investigacion, que también encuentran que las medidas de
proteccion aplicadas en los procesos de violencia familiar en Tacna pueden
comprometer la capacidad de los imputados para defenderse adecuadamente.
Ambos estudios destacan la necesidad de mejorar las normativas legales para
garantizar que las medidas de proteccion no vulneren los derechos procesales de los

acusados, particularmente en los casos de violencia familiar.

En el ambito nacional, se observan similitudes en los estudios presentados
en ambos documentos. Lopez (2024), menciona problemas en Lima relacionados
con la emision excesiva de medidas de proteccion sin la adecuada verificacion de
las denuncias, lo que genera insatisfaccion en los acusados. Este fenomeno también
se refleja en esta investigacion, donde se sefiala que las medidas de proteccion en
Tacna son aplicadas de manera desigual, afectando negativamente el derecho a la

defensa. Este patron sugiere que el problema no es exclusivo de una region, sino
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que afecta a todo el sistema judicial peruano en la implementacion de las medidas

de proteccion bajo la Ley 30364.

Ademas, el estudio de Albujar (2023) aborda la falta de una correcta
evaluacion de riesgos en Sullana y la consiguiente violacidon del principio de
presuncion de inocencia. De manera similar, esta investigacion encuentra que las
medidas de proteccion en Tacna a menudo son emitidas sin un analisis adecuado,
lo que puede resultar en la vulneracion de los derechos fundamentales del acusado.
Ambos estudios resaltan la necesidad de establecer procedimientos mas rigurosos
en la emision de estas medidas para evitar que los derechos de los imputados sean

ignorados en favor de una aplicacion automatica de proteccion a las victimas.

Finalmente, el analisis de Carranza (2022), que se enfoca en la problematica
en Trujillo, destaca el conflicto entre la proteccion de las mujeres y la presuncion
de inocencia, lo cual es una preocupacion central en esta investigacion. En ambos
estudios, se concluye que las medidas de proteccion, aunque necesarias para
salvaguardar a las victimas de violencia, pueden ser implementadas de manera que
se socave el derecho de los acusados a un juicio justo, poniendo en riesgo el

equilibrio entre la proteccion de los derechos de las victimas y los de los imputados.

En conclusion, tanto los antecedentes internacionales y nacionales, como
los resultados obtenidos en esta investigacion, coinciden en la identificacion de un
problema comun: las medidas de proteccidn, si bien son importantes para proteger
a las victimas de violencia, deben aplicarse con cautela y garantizando que los
derechos procesales de los acusados no sean vulnerados. Ambos estudios destacan
la necesidad de reformas en el sistema judicial que equilibren la proteccion de las
victimas con el respeto al derecho de defensa y la presuncion de inocencia, con un

llamado particular a mejorar los procedimientos en la aplicacion de la Ley 30364.

En resumen, los resultados confirman que la emision de las medidas de

proteccion, segun la Ley 30364, tiene una fuerte correlacion con la vulneracion del
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derecho de defensa de los denunciados, afectando tanto la dimension formal como
el material de dicho derecho. Esto plantea la necesidad de ajustes legislativos y
judiciales que equilibren la proteccion de las victimas y el respeto a los derechos de

los imputados.
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CAPITULO VI
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Conclusiones
Primera

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulneran
directamente y con intensidad muy fuerte el derecho constitucional de defensa de
los denunciados en los procesos por violencia contra las mujeres y los integrantes
del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de Tacna, afio 2023. Que el
22,49% sefialaron que las medidas se emitieron adecuadamente "en casi ningun
caso", y el 20,41% reportaron que "en ningun caso" se emitieron adecuadamente,
lo que refleja deficiencias en su implementacion y posibles afectaciones al derecho
de defensa de los denunciados. La prueba de correlacion de Spearman indico un

p=,000 y un rs=,813.
Segunda

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulneran
directamente y con intensidad muy fuerte la dimensién material del derecho
constitucional de defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra
las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de
Tacna, afio 2023. El 30,77% de los encuestados mostraron que el derecho de
defensa formal fue respetado "en algunos casos", un 18,34% sefialaron que fue
respetado "en casi todos los casos", mientras que un 18,05% reportaron que no se
respetd "en ningun caso". La prueba de correlacion de Spearman indicoé un p=,000

y un rs=,795.

Tercera

La emision de las medidas de proteccion segun la Ley 30364, vulneran

directamente y con intensidad muy fuerte la dimension formal del derecho
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constitucional de defensa de los denunciados en los procesos por violencia contra
las mujeres y los integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de Justicia de
Tacna, afio 2023. El 28,99% de los casos reflejaron que el derecho de defensa en su
dimension formal fue ejercido "en algunos casos", un 24,56% informaron que el
derecho se ejercid "en casi todos los casos" y, ademas, el 18,64% sefialaron que el
derecho se ejercid "en casi ningun caso". La prueba de correlacion de Spearman

indicd un p=,000 y un r;=,808.
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6.2. Recomendaciones

Primera

Para garantizar una emision adecuada de las medidas de proteccidn segun la
Ley 30364 y respetar el derecho de defensa de los denunciados, es necesario
implementar protocolos mas rigurosos y especificos que aseguren una aplicacion
justa y equilibrada. Se recomienda al presidente de la Corte Suprema de Justicia de
Tacna, que se establezcan criterios uniformes y claros para la emision de estas
medidas, basados en una evaluacion exhaustiva de cada caso. Ademas, es
importante que los jueces y operadores judiciales reciban capacitacion obligatoria
para equilibrar la proteccion de las victimas y el respeto a los derechos
constitucionales de los denunciados. También se sugiere la creacion de un comité
interdisciplinario que asesore a los jueces en la evaluacion de casos complejos,
junto con la implementacion de un sistema de supervision judicial externa para

verificar que las medidas se apliquen correctamente y evitar decisiones arbitrarias.

Segunda

En cuanto a la dimension material del derecho de defensa, es fundamental
mejorar los procedimientos judiciales para que los denunciados puedan ejercer
adecuadamente su defensa. Para ello, se recomienda al presidente de la Corte
Suprema de Justicia de Tacna, asegurar el acceso oportuno a asesoria legal desde el
inicio del proceso, ampliando los plazos procesales para que los denunciados
cuenten con tiempo suficiente para preparar su defensa. También se debe mejorar
la eficiencia de las notificaciones judiciales, garantizando que los denunciados
reciban toda la informacidén pertinente de manera oportuna. Asimismo, es
importante proporcionar recursos tecnologicos y asistencia legal gratuita a aquellos
que no puedan acceder a representacion legal, asegurando asi igualdad de

oportunidades en su defensa.
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Tercera

Respecto a la dimension formal del derecho de defensa, se recomienda al
presidente de la Corte Suprema de Justicia de Tacna, aumentar la participacion
activa del denunciado en todas las fases del proceso, permitiéndole presentar
pruebas y argumentos ante el tribunal antes de la emision de medidas de proteccion.
También se sugiere la implementacion de audiencias periodicas de revision de las
medidas emitidas para garantizar que continian siendo necesarias y proporcionales.
Ademas, se deberia crear un sistema de registro y seguimiento de las medidas de
proteccion, que permita evaluar su impacto en el debido proceso. Finalmente, es
importante reformar la Ley 30364 para incluir disposiciones que obliguen a los
jueces a jJustificar exhaustivamente la emision de medidas de proteccion,
asegurando que no se vulneren los derechos fundamentales del denunciado. Estas
recomendaciones buscan equilibrar la proteccion de las victimas con el respeto al

derecho de defensa, fortaleciendo la equidad y justicia en los procesos judiciales.
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Anexo 02: Instrumento de recoleccion de datos

CUESTIONARIO

Instrucciones:

Saludos cordiales, se esta realizando la investigacion titulada: MEDIDAS DE
PROTECCION Y VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA DE LOS
DENUNCIADOS EN PROCESOS DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER E
INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR EN LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE TACNA, ANO 2023. Por ello le pedimos que marque los siguientes
items de la manera mas objetiva posible pues sus respuestas son muy importantes

para nosotros.

Por favor, indique su nivel de acuerdo con las siguientes afirmaciones:

1 2 3 4 5
En ningun En casi En algunos | En casitodos | En todos los
caso ningun caso casos los casos casos

Variable 1: Emision de las medidas de proteccion, segin la Ley 30364

Dimension 1: Medidas de proteccion dictadas 112|345

1 ;Las medidas de proteccion dictadas segun la Ley 30364

fueron adecuadas para la situacion de la victima?

2 ;Las medidas de proteccion dictadas afectaron de manera

justa al investigado?
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3 ;Las medidas de proteccion dictadas por el juez garantizaron

la seguridad de la victima sin vulnerar los derechos del

denunciado?

Dimension 2: Valoracion de medios probatorios 5
4 ;Los medios probatorios presentados en los casos de

violencia familiar fueron valorados objetivamente?

5 ;Los medios probatorios tuvieron un impacto significativo en

la decision de dictar medidas de proteccion?

6 (La valoracion de los medios probatorios fue realizada

siguiendo los estandares legales establecidos?

Dimension 3: Declaraciones de victimas o testigos 5
7 (Las declaraciones de las victimas fueron consideradas

veraces y suficientes para dictar medidas de proteccion?

8 (Las declaraciones de los testigos influyeron en la decision

de emitir medidas de proteccion?

9 (Las declaraciones de las victimas fueron evaluadas de

manera justa y sin sesgos?

Dimension 4: Informes y certificados probatorios 5
10 ¢Los informes y certificados probatorios presentados fueron

determinantes para dictar medidas de proteccion?

11 ;La autoridad judicial consider6 adecuadamente los

informes y certificados probatorios en su decision?

12 ;Los informes y certificados probatorios fueron presentados

y valorados sin afectar el derecho a la defensa del imputado?

Dimension S: Estado de vulnerabilidad de la victima 5
13 (El estado de vulnerabilidad de la victima fue debidamente

considerado al dictar medidas de proteccion?

14 ;La evaluacion del estado de vulnerabilidad de la victima

influy6 en la severidad de las medidas dictadas?
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15 ;Las medidas de proteccion fueron dictadas teniendo en

cuenta la situacion especifica de vulnerabilidad de la victima?

Variable 2: Derecho constitucional de defensa del imputado en los procesos

por violencia contra las mujeres y los integrantes del grupo familiar

Dimension 1: Derecho de defensa formal

Indicador: Momento en el que se asume la defensa 5
16 (El imputado asumio6 su defensa desde el primer momento

en que se le notifico la acusacion?

17 (La defensa del imputado fue organizada de manera

inmediata tras la acusacion?

18 ;La intervencion de la defensa del imputado se realizo sin

demoras significativas?

Indicador: Momento en el que se conoce de la imputacion 5
19 (El imputado fue informado de los cargos en su contra en

un plazo razonable?

20 ;La notificacion de la imputacidon se realizdé en tiempo y

forma adecuada?

21 (El imputado conoci6 los detalles de la imputacion sin

retrasos injustificados?

Indicador: Momento en el que se permite realizar la 5
defensa

22 (El imputado tuvo suficiente tiempo para preparar su

defensa antes de la audiencia?

23 ;La defensa del imputado fue permitida desde el inicio del

proceso judicial?

24 (El imputado pudo ejercer su defensa de manera efectiva

durante todo el proceso?

Dimension 2: Derecho a la defensa material

Indicador: Forma de ejercer la defensa 5
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25 (El imputado pudo presentar pruebas y argumentos en su

defensa sin restricciones?

26 ;La defensa del imputado fue ejercida de manera libre y

adecuada.

27 (Elimputado tuvo acceso a todos los medios necesarios para

ejercer su defensa?

Indicador: Tipo de asesoria para ejercer la defensa

28 (El imputado recibi6 asesoria legal adecuada y competente

durante el proceso?

29 ;La calidad de la asesoria legal fue suficiente para garantizar

una defensa efectiva?

30 (El imputado fue asesorado por profesionales calificados en

derecho de familia?

Indicador: Tiempo de asesoramiento de la defensa

31 (El imputado conté con suficiente tiempo para recibir

asesoramiento legal antes de cada audiencia?

32 ;La defensa tuvo el tiempo necesario para preparar una

estrategia adecuada?

33 (El imputado fue asesorado continuamente durante todo el

proceso judicial?
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Variables Nro. | Niveles Rangos
En ningun caso 15-26
Variable 1. Emisién de las En casi ningtin caso 27 -38
medidas de proteccidn, segin | 15 En algunos casos 39 -51
la Ley 30364 En casi todos los casos | 52 — 63
En todos los casos 64 — 75
En ningun caso 3-5
) ) ) En casi ninglin caso 6-7
Dimension 1. Medidas de
o 3 En algunos casos 8-10
proteccion dictadas ‘
En casi todos los casos | 11 —12
En todos los casos 13-15
En ningun caso 3-5
) ) ) En casi ninglin caso 6-7
Dimension 2: Valoracion de
‘ ‘ 3 En algunos casos 8-10
medios probatorios )
En casi todos los casos | 11 —12
En todos los casos 13-15
En ningun caso 3-5
) ) ) En casi ninglin caso 6-7
Dimension 3: Declaraciones
‘ ‘ 3 En algunos casos 8-10
de victimas o testigos ‘
En casi todos los casos | 11 —12
En todos los casos 13-15
En ningun caso 3-5
) ) En casi ninglin caso 6-7
Dimensiéon  4: Informes vy
‘ ‘ 3 En algunos casos 8-10
certificados probatorios ‘
En casi todos los casos | 11 —12
En todos los casos 13-15




228

En ningun caso 3-5
‘ ‘ En casi ningin caso 67
Dimension  5: Estado de
. ‘ 3 En algunos casos 8-10
vulnerabilidad de la victima )
En casi todos los casos | 11 —12
En todos los casos 13-15
Variable 2: Derecho ‘
o En ningtn caso 18 -32
constitucional de defensa del o
) En casi ningin caso 33-46
imputado en los procesos por
‘ ‘ ‘ 18 En algunos casos 47 - 61
violencia contra las mujeres y )
‘ En casi todos los casos | 62 - 75
los integrantes del grupo
. En todos los casos 76 — 90
familiar
En ningun caso 9-16
' ' En casi ninglin caso 17 -23
Dimension 1. Derecho de
9 En algunos casos 24 -30
defensa formal ‘
En casi todos los casos | 31 —37
En todos los casos 38 —45
En ningun caso 9-16
' ' En casi ninglin caso 17 -23
Dimension 2: Derecho a la
‘ 9 En algunos casos 24 -30
defensa material ‘
En casi todos los casos | 31 —37
En todos los casos 38 — 45
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Anexo 05: Opinion de los expertos sobre el instrumento

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE

DATOS GENERALES

INVESTIGACION

1.1_Apellidos y nombre del informante (experto). RINA MARIA ALVAREZ BECERRA

1.2. Grado Académi

co: DOCTOR.

1.3. Profesion: ABOGADO
1.4, Institucion donde labora: UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA

1.5 Cargo que dese

1.6.Denominacién del instrumento: MEDIDAS DE PROTECCION ¥ VULNERACION DEL
DERECHO DE DEFENSA DE LOS DENUNCIADOS EN PROCESOS DE VIOLENCIA

mpefia: DOCENTE

CONTRA LA MUJER E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR
1.7. Autor del Instrumento: Yeni Hurtado Arcos y Marinela Apaza Flores
1.8. Programa de pregrado: Facultad de Derecho

VALIDACION:
INDICADORES DE CRITERIOS MUY MUY
EVALUACION DEL Sobre los ftems de MALO o i et BUENO
INSTRUMENTO instrumento 1 2 z! 4 5
LCLARIDAD Estdn formulados con
lenguaje apropiado gque X
facilita su comprension
2 OBJETIVIDAD Estin  expresado  en
conductas  observables, X
medibles.
J.CONSISTENCIA Existe una organizaddn
ldgica en los contenidos y X
relacién con la teoria.
4. COHERENCIA Existe relacion de
contenidos con los X
indicadores de |a variable.
5. PERTINEMCIA Las categorias de
respuestas y sus valores X
son apropiados.
G.SUFICIEMCIA Son suficiente la cantidad y
calidad de items X
presentados en el
instrumento.
SUMATORIA PARCIAL
12 15
SUMATORIA TOTAL 27

RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1 valoracion tota

| cuantitativa: 27

3.2_Opinion: FAVORABLE __ X__ DEBE MEJORAR

3.3.Observacicnes:

Rina Mariz Alvarez Bacerra

NO FAVORABLE

st

Firma

Tacna, 10 de agosto del 2024
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE

INVESTIGACION

DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombre del informante (experto). BALAREZQ PLATA, ROLANDO JOSE

1.2 Grado Académico: MAGISTER.

1.3 Profesion: ABOGADO

1.4 Institucion donde labora: UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA

1.5. Cargo que desempenia: DOCENTE

1.6.Denominacion del instrumento: MEDIDAS DE PROTECCION ¥ VULNERACION DEL
DERECHO DE DEFENSA DE LOS DENUNCIADOS EN PROCESOS DE VIOLENCIA
CONTRA LA MUJER E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR

1.7. Autor del Instrumento: Yeni Hurtado Arcos y Marinela Apaza Flores

1.8. Programa de pregrado: Facultad de Derecho

VALIDACION:
INDICADORES DE CRITERIOS MUY | o | recutsr | sueno | MYY
EVALUACION DEL Sobre los ftems de MALO BUENO
INSTRUMENTO instrumento al 5 3 4 5
1.CLARIDAD Estan formulados con
lenguaje apropiado gque X
facilita su comiprensidn
2. OBJETIVIDAD Estdn  expresado  en
onductas  observables, X
medibles.
3. CONSISTENCIA Existe uma organizacion
légica en los contenidos y X
relacion con |a teoria.
4. COHEREMCIA Existe relacion de
contenidos con los X
indicadores de la variable.
5. PERTINENCIA Las categorias de
respuestas y sus wvalores X
son apropiados.
6. 5UFICIENCIA Son suficiente la cantidad y
calidad de ftems X
presentados en el
instrumento.
SUMATORIA PARCIAL
b 20
SUMATORLA TOTAL 28

RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1 Valoracion total cuantitativa: 28

3.2 Opinion: FAVORABLE _ X DEBE MEIORAR NO FAVORABELE
3.3. Observaciones:

Tacna, 9 de agosto del 2024

= ABDGADD =
DOCENTE UNIVERSITARIO

Firma



INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE

INVESTIGACION

DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombre del informante (experto). PAGD ALEX, ALEX EFRAN

1.2 Grado Académico: DOCTOR.

1.3. Profesidn: ABOGADO

1.4.Institucién donde labora: MINISTERIO PUBLICO

1.5. Cargo que desempefia: FISCAL ADJUNTO SUPERIOR

1.6.Denominacién del instrumento: MEDIDAS DE PROTECCION Y VULNERACION DEL
DERECHO DE DEFENSA DE LOS DENUNCIADOS EN PROCESOS DE VIOLENCIA
CONTRA LA MUIJER E INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR

1.7. Autor del Instrumento: Yeni Hurtado Arcos y Marinela Apaza Flores

1.8 Programa de pregrado: Facultad de Derecho

VALIDACION:
INDICADORES CRITERIOS MUY | MALD | REGULAR | BUENO MLy
DE EVALUACION Sobre los items de MALD BUENO
DEL instrumento 1 2 3 a 3
INSTRUMENTO
1.CLARIDAD Estan  formulados con X
lenguaje apropiade gque
facilita su comprension
2 OBJETIVIDAD Estdn expresado en X
conductas obsenvablas,
medibles.
J.CONSISTENCIA | Existe wuna organizadén X
logica en los contenidos y
relacion con la teoria.
4. COHERENCIA Existe relacidn de contenidos X
con los indicadores de la
wariable.
5. PERTINENCIA | Las categorias de respuestas X
y sus valores son apropiados.
B.SUFICIENCIA Son suficiente la cantidad y X
calidad de items presentados
en &l instrumento.
SUMATORIA PARCIAL 16 10
SUMATORIA TOTAL 26

RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1 Valoracion total cuantitativa: 26

3.2 Opinion: FAVORABLE __ X DEBE MEIORAR NO FAVORABLE
3.3. Observaciones:

Tacna, & de agosto del 2024
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Anexo 06: Evidencia fotografica
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Anexo 07: Documento presentado al Colegio de Abogados de Tacna

Asunto: Solicitud de padron de
abogados colegiados habiles

Sefior Decano del llustre Colegio de Abogados de Tacna
Presente.-
De mi mayor consideracion,

Yo, Marinela Apaza Flores, identificada con DNI
N.* 76611742, con domicilio en Calle Argentina
1943, distrite de Alto de la Alianza, provincia y
departamento de Tacna, y teléfono 900514610,
me dirijo a usted con el debido respeto y digo:

Que la suscrita, junto con mi compafiera Yeni Hurtado Arcos, nos encontramos desarrollando la
tesis titulada: “Medidas de proteccion y vulneracion del derecho de defensa de los denunciados
en procesos de violencia contra la mujer e integrantes del grupo familiar en la Corte Superior de
Justicia de Tacna, periodo 2023 - 2024”. Por este motivo, me dirijo a su despacho para solicitar
que se nos otorgue una copia del ditimo padrdn electoral de abogados colegiados hdbiles de
este llustre Colegio, ya due este trabajo académico requiere informacidn especifica para fines
de andlisis y fundamentacién de los aspectos juridicos abordados en el estudio.

Garantizo que la informacion proporcionada serd utilizada exclusivamente con fines
academicos, respetando la confidencialidad y las disposiciones legales vigentes sobre el manejo
de datos personales.

Agradeciendo de antemano la atencién brindada a la presente, quedo a disposicién para
cualquier requerimiento adicional que facilite el cumplimiento de esta solicitud.

Tacna, 03 de diciembre de 2024

Atentamente, Sz RE LOLEGIO DE SMALHR |
(b1 w4 |

TRACION |

L Y )
C/f s «/

Marinela Apazfa Flores
DNI: 76611742
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Anexo 08: Respuesta y padron abogados del Colegio de Abogados de Tacna

ILUSTRE COLEGIO DE

Abogados

DE TACNA

*Afic del Bicentenario, de la consolidacitn de nuestra independencia, y de la commemoracidn de
Ias heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Tacna, 11 de diciembre del 2024.
CARTA N°022 -2024/ICAT
Sefiora:

MARIANELA APAZA FLORES
Presente.-

Me dirijo a Ud. en atencion a vuestra solicitud de fecha 04 de diciembre del presente atio,
segun informe N® 0533-2024-OCCHC-CAJA/ICAT, informa lo siguiente:
Para las elecciones del periodo 2023-2024 se contd con 2796 miembros habilitados

para votar.

Al 06 de diciembre del 2024 el padrén general del Hlustre Colegio de Abogados de Tacna
cuenta con 4200 abogados inscritos, de entre los que se encuentran:

- Miembros hibiles 3759
- Vitalicios habiles 193
- Miembros inhibiles 137
- Fallecidos 104

-  Total 4200
Si rarticular, quedo de Ud.

DECAND
ILUSTRE COLEGI) DE ABOGADOS DETACNA

Calle Bolivar N* 310, Tacna - Perd Nustre Colegio de Abogadas de Tacna - Pdgina Oficial
www.ilustrecoleglodeabogadosdetacna.org.pe RUC: 20196364618
mesadepartesicati@ gmail com Telefax 052 423882

ilustrecalegioabogadostacna@ g mail.eom Celular: 952 802 571


gnmil.com
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Anexo 9: Declaracion jurada de autorizacion para publicacion

DECLARACION JURADA DE AUTORIZACION

Yo, Yeni Hurtado Arcos, identificada con DNI N° 42583677 y Marinela Apaza
Flores, identificada con DNI N° 76611742, de la Facultad de Derecho de la
Universidad Latinoamericana CIMA; declaramos bajo juramento, autorizar en
mérito a la Resolucion del Consejo Directivo N°033-2016-SUNEDU/CD del
Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para optar Grados
Académicos y Titulos Profesionales, registrar mi trabajo de investigacion para optar

el Titulo Profesional de Abogado:

a) Acceso abierto; tiene la caracteristica de ser publico y accesible al
documento a texto completo por cualquier tipo de usuario que
consulte el repositorio.

b) Acceso restringido; solo permite el acceso al registro del metadato
con informacidn expresamente no autoriza su difusion.
En caso que el autor del trabajo de investigacion elija la opcion

restringida, se colgara unicamente los datos del autor y el resumen

del trabajo de investigacion.

Yeni Hyrtado Arcos
DNI N7 42583677
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Anexo 10: Declaracion jurada de autoria

DECLARACION JURADA DE AUTORIA

Yo, Yeni Hurtado Arcos, identificada con DNI N° 42583677 y Marinela Apaza
Flores, identificada con DNIN° 76611742, egresadas de la Facultad de Derecho de
la Universidad Latinoamericana CIMA; declaramos bajo juramento, ser autores del
Trabajo de Investigacion denominado: “MEDIDAS DE PROTECCION Y
VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA DE LOS DENUNCIADOS EN
PROCESOS DE VIOLENCIA CONTRA LA MUJER E INTEGRANTES DEL
GRUPO FAMILIAR EN LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE TACNA,
ANO 2023”. Ademas, de ser un trabajo original, estd de acuerdo a los requisitos
establecidos en el articulo pertinente del Reglamento de Grados y Titulos de la

Universidad Latinoamericana CIMA.

Maripgela Apaza Flores
DNI N° 76611742




